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1,  Eine einigermassen befriedigende Angabe der Grénzen
des bulgarischen 'Spr\achgebietes ist bei dem ge-
genwiirtigen Stande unserer Kenntnis desselben noch nicht
moglich. " |

2,  Wenn zundichst von den in Ungarn, Rumiinien und
Russland  befindlichen, von der Hauptmasse mehr oder
weniger entfernten Sprachinseln abgesehen wird, so lisst sich
‘noch am sichersten die Nordgrenze bestimmen, deren
grosster Teil mit dem Launfe der unteren Donau unngefibr

von Vidin bis Silistria zusammenfallt, wihrend ibr (der Nord-

grenze) ostlichstes BStiick sich in der Gegend von Silistria
vom rechten Donauufer in Gstlicher Richtung abzweigt, um

sich nach nur kurzem weiterem Verlaufe in hauptsichlich

tiirkisch-tatarischem Sprachgebiete zu verlieren. Auf dieser
ganzen Strecke ist dem Gebiete der bulgarischen Sprache
~ nordlich dasjeﬁige der ruménischen vorgelagert. |
3. Nach Osten za fallt die bulgarische Sprachgrenze mit
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keiner natirlich gegebenen Linje zusammen. Sie berithrt zwar
an einzelnen Stellen, wie man auf den Karten ‘von
Kiepert1) und Sax?) sehen kann, das westliche Ge-
stade des Schwarzen Meeres, welches (Gestade) jedoch
zum  weitaus. grosseren .Tei'le' von einer griechisch redeﬁden
Bevilkerung, wie auch von Bewohnern ttirkischer Zunge (Ta-
taren mit einbegriffen) ‘besetzt ist. Die ‘Breite des fremd-
sprachlgen Giirtels, der so die bulgarlsch redende- Bevolkerung
vom Schwarzen Meere trennt, ist verschieden; am d:cksten-
sehwillt er im Norden an, in der DobrudZa und den siid-
dstlich- davor gelagerten Landschaften, wo das tiirkische
Element alle ubrlgen im Allgememen bedeutend ﬁbermegt |
4 Auch ‘was  die Sud grenze des bulga.rlschen Sprachge-
bletes betnﬁ't 80 ist es zunfichst eine negatlve Thatsache,:
deren - Erkenntms sxch uns aufdringt. Sehen er n&mlnch'
vorerst von Saloniki nebst den den innersten (nﬁrdhchsten)' g
Peil des Golfes von Saloniki umgebenden Landstrichen — b1s
Kara-Burun  einerseits und etwa bis zum Vardar-Delta an-
dererseits —:ab, so stellt sich heraus, dass auch die in
‘Rede stehende Stidgrenze nirgends das Meer berthrt.
Wiederum eine griechisch redende Bevolkerung, hie und da
untermischt mit anderen, namentlich tiirkischen Elementeﬁ,
trennt - das - bulgarische Sprachgebiet von den Kisten des
Aegliischen -uh’d_ des Marmara-Meeres. Einen nattirlichen An-
halt- bietet hier das Rhodope-Gebirge, dessen Stdab-
hang zugleich als ein Stick der "Sﬂdgren'ze des bul-
garischen Sprachgebietes angesehen wird, vgl Jlreéek Gesch'
d. Bulg.8), S. 574,
5, ‘Im Stidosten wird eine von Uzunkﬁprﬂ (westsud- |
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westlich von Demotika [Dimetoka] am Erkene . [Ergene] ge-
legen) nordgstlich iber Bunar-Hissar und Klein-Samokov an
das - Schwarze Meer gehende Linie als- _bulgarische - Sprach-
grenze genannt, vgl. JireCek a. a. 0. |

Hier muss indessen an dic grossen Lticken in unserer
Kenntms der genaneren ethnographischen, ja sogar der
geographischen Verhiltnisse auch gerade des Teiles
der Balkanhalbmsel erinnert werden, immerhalb dessen  jene
suppomerte - Stidostgrenze des _bulganschen Sprachgebletes
liegen soll. - .

- Fir den Grad unserer Bekanntschaft. mit der Geo-
graph1e Jener Landstrnche ist es. beze:chnend dass Kie-~
pert noch 1877 auf seiner Karte des ostlichen Rumelien4)
suddstlxch von Uzunkﬁprﬂ «Unbeka..nntes_ Terrain» zu
vermerken gezwungen war; diese Angabe begegnet auf der-.
selbéﬁ Karte zum zweiten Mal einen Grad westlicher,
sidwestlich von -Adrianopel und westlich von: Demotika,
welche letztere Stadt gleichfalls an der von Jiredek a. a. 0.
bezeichneten Grenze liegt. Und nOch wartet, -_dieses | Dunkel
der  Aufhellung. | \ S -

- Was aber die ethnographlschen Verhaltmsse im
Siidosten der Balkan-halbxnsel betrifft, so sieht sich noch ganz
kﬁrzlich (1888) der diesen Dingen offenbar nahe  stehende
Verfasser des Artlkels iiber «das bulgarische Schulwesen in:
-~ der Tﬁrkem (I'Iep Cnnc Op%a.5), Heft 28 u. 24, 8. 804
folg) gendtlgt zn erklaren dass er rdcksichtlich der Vilajete .
Adrianopel . und Konsta,ntmopel weder fir die ganze Bevol- -

- “kerung noch auch spez:ell fir den bulgarlschen-

- Teil derselben positive Daten habe, _wozn er: ferner be-
_ o 1 |
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merkt, ‘dass bzs dahin «fast nichts» gethan sei zum Studium

der bulgarxschen Bevﬁlkerung Jener Gegenden (@ 2 O.
8. 836). | o

In diesem Zusammenhange sei noch auf Herrn Of ej-

| "kov 8 M:ttellungen tiber den nicht unbetrichthchen “Teil

‘bulgarischer Elemente in der Bevolkerung der Konstan-

tmopel zun&chst hegenden Bezirke, namenthch der Bezn'ke
Silivei und Gorlu, ‘hingewiesen (Iep. Crzc. Cpha., 5 Ho21 w

_22 S. 480 folg., 485). Auf das Vorhandensein" dxeses Be- |

| vﬁlkerungsbestandteﬂes daselbst macht auch Jiretek an der

'angefiihrten Stelle seiner Gesch d. Bulg aufmerksam

Unter solchen Umstﬁnden bedarf es doch noch erst der'

o 'Kontrole, inwieweit die ‘oben erwihnte, als Sudostgrenze-

6» N

des bulgarischen Sprachgebletes angesetzte Linie den that-
sﬁchhchen Verhiéiltnissen gerecht werde.

Am schwner:gsten dirfte es aber mit der Bestimmung ‘
der W estgrenze bestellt sein, besonders der Sudhalfte der-

| selben, mdem ‘es_sich bei Feststellung d:eser vor allem um

%

die auch in ‘sprachlicher Hinsicht verwwkelte m acedonl-
sche Frage handelt ‘Es kommt hler ndmlich zunﬁchst nicht

anf d1e Linie an dle dle Slaven von 1hren westllchen 'Nach-

barn — hauptsﬂchhch Albanesen ~ gcheidet, es handelt
sich vielmehr um die principielle Frage der Z ugehﬁrlg-
keit oder Nlchtzugehﬁrlgkelt " Macedoniens,
soweit dort slavisch geredet w1rd zum bulgarischen
Sprachgeblet | SR

Es ist bekannt, dass' die slavischen Eianhnér Mace-
doniens ) sich einer mundartlich verschieden gefarbten
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- Sprache bedienen, die aber woh! dberall zweij allgememe
Merkmale an smh tragen durfte: auf der einen Selte einen
mehr oder wemger ausgepragten Zug von Verwandtschaft mit
den. Eigentiimlichkeiten des Bulga rlschen, wie es auf
belden Se1ten des Balkan und in der Rhodope gesprochen
w:rd — auf der anderen aber auch wie e8 schemt eine
geringere oder grtissere Uberemstxmmung nnt gewlssen cha-
rakterlstlschen Besonderhexl;en des Serbls chen (Serblsch-
kroatischen).

‘Riicksichtlich der Beznehung Zum Bulgarxschen sei
hier be1spxelswezse nur auf dle weitgehende Zerstﬁrung der
alten Deklmatlon hmgemesen welche (Zerstbrung) das Bul-
ga.rxsche mnerhalb des gesammten ‘Gebietes der slamschen
Sprachen nur ‘mit den macedonischen D:alekten gemem
 hat. : | -

Mlt dem Serblschen aber schemt dxeselben mace-
domschen Mundarten —_ emlge 80. gut wxe durchgehend
andere wemgstens mnerhalb fest bestzmmter Schranken '---
vor allem jene fir das serblsch-kroa.ttsche 7) Sprachgeblet
charakterlstische Vertretung der ursprimghchen Lautgruppen
4 und dj darch h (in lateinischer Schnft ¢, neben tj)
resp. t) (in latein. Schrift durch gj oder auch dJ, Jetzt

nach Damélc s Vorgang auch durch em oben quer durch-
stnchenes d [gross b] ausgedrnckt) zu verbmden :- denn
immer von neuem hiirt man von verschledenen Se:ten und
mit Bestlmmthelt die Behauptung aussprechen, dass auch
in der bezhghchen macedonischen Vertretung dle-
selben Laute (wie_im Serblschen) zi vemehmen seien. |

Be1 dleser Sachlage 1st es begrelﬂlch dass man auf der
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ginen Seite das Macedonische als Glied des Bulgarischen

‘auffasst, indem man die dagegen sprechenden Merkmale fiir

. dialektische Eigenttimlichkeiten erk]art withrend man’ es. “auf

8.

der a.nderen Seite unter Betonung - gerade ‘jener wider-
sprechenden Merkmale fir mehr oder weniger reines Ser-

biseh a.usglebt

Seit  dem Erscheinen der Grlgoroné’schen Sklzze
seiner ‘wissenschaftlichen Reise durch die europ&xsche Tur-

n .ke1 8) darf die ‘erstere Auﬂ'assung als dlejemge der wissen-
| schafthchen Welt tiberha.upt gelten. | |

Dle entgegengesetzte Anschauung 1st Jﬁngeren Ur-
sprungs ; um §o leldenschafthcher treten ihre Anhinger in
dem nun. schon seit etlichen Jahren tobenden Kampfe auf.
 Von besonderem Interesse sind uns hierbei die fur die
jngere Ansicht, deren Verteiliger Macedonien als
1ntegrlerenden Tell des serbxschen Sprachge- |

| bletes in Anspruch nehmen, geltend gemachten Argumente

- Nach den' mir bekannt gewordenen dlesbezﬂghchen Dar-
legungen glaube ich nun nicht fehl zn gehen, wenn ich den

~ weitaus grbsseren Texl dieser Argumente in die Kategone

derjenigen Expektorationen stelle, welche eine ernste kritische
Priifung  wissenschaftlicherseits nicht beanspruchen konnen.

- Um eine Probe davon zZn bekommen, w1rd es geniigen, einen

Blick in eine kiirzlich erschienene , in diesem Sinne abge--

~ fasste Publikation zu werfen, deren Beriicksichtigung jeden-

falls durch den ehrenvollen Platz, der ihrem Erscheinen ein-
gerdumt worden ist, entschuldigt werden diirfte. R

Im dritten Hefte des Bandes 35 von Petermanns Geo-
graphischen Mitteilungen (1889) ist ein Artikel von ‘Spi-
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ridion Gopéevid dber «die. ethnographischen
Verhdltnisse Makedoniens und Altserbiens»
nebst einer _ethpographischen Ka,rte dieser ~ Lander, - die
nach den Angaben desselben Verfassers gearbeitet ist, er-
schienen. Artikel und. Karte sind anf folgende Welse ent-
standen. |

Herr Gopcewc, Serbe, ist bis zum.. Jahre 1885 der
bulgarischen Sprache vollkommen unkundig9) und in natio-
nalen Fragen so unparteiisch, dass ein «patriotischer» Bul-
gare, dessen Namen wir spiiter erfahren sollen, sich «ge-
rade» an ihn — es muss spitestens im Sommer 1888 ge-
wesen sein — mxt der Aufforderung zu . einer gemeinsamen
Reise durch Macedomen wendet, damit er, Gopéevw, gich
perstnlich davon tiberzeuge, das jenes Land von Bulgaren
und nicht von Serben bewohnt sei. |

Es zeigt s;ch nun, dass Herr G. auch vorsmhtlg ist;
«um fir alle Fille gesichert zu sein», schliesst er mit. dem
- ungenanntgn._‘_ Patrioten in ,Zeugengggenwart. _ «einen gchrift-
lichen Vertrags, - dessen Bes’timmungen Herrn _G. in die be-
‘ruhigende Lage versetzen, unter allen Umstinden der Zu-
stimmung seines « Mitkontrahenten» sicher zu sein: gelangte
Herr G. withrend der Reise zu der Uberi:eugung, dass die
Bewohnerdes' Landes Bulgaren seien, so verstand sich die
Zustimmung des Patrioten von. selbst; . der letztere aver-
pflichtete. sich» aber auch, wern Herr G. «mfolge etwaiger
gegentexllger Entdeckung» den Spiess gegen dxe bulgari-
- schen Anspriiche zu kehren sich genutlgt sehen sollte ihm
akeing  Hindernisse in den Weg zu legenn und ‘seine «Ver-
_Gﬂ_‘enthchungen. zu_bestitigen» (a. a. O. S _5-7) Der Fall
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‘andauernd abweichender Meinung des patriotischen Bulgaren
- gegenitber Herrn G.’s bevorstehenden Entdeckungen und
Uberzeugungen konnte also nicht eintreten. '

Es kann bei solchen Vorbedmgungen und nach solchen
Vorbereltungen und- Verembarungen nun nicht -mehr sonder-
lich iiberraschen wenn zu der Kontrahenten -« beiderseitiger
| Ueberraschung» sich als Resultat der Reise «thatsichlich
 herausgestellt» hat, «dass die slawischen Bewohner
- Makedonlens ~in ihfer Mehrheit nicht dem
'bulgarlschen, sondern dem serblschen Stamme
,angehﬁren» «Hier die Beweise!», fﬁhrt Herr G. nach
"Mltbellung jener «Uberraschung» fort "und - lasst  nun - die
.‘aBewelse» in vier Abschmtten (I. Die Spra.che S. 57-—-59

1I.. Die Volkssitten, Gebriiuche und Tracht, S. 59 und 60;

III. Die .Volksheder, S. 60; IV.. Gescluchte und Abstam-
mung, S 60-—68) - unter Belfﬁgung emer er]ﬁ.uternden Karte
_'folgen _ L
- Aber schon der Anfang des ersten Abschmttes macht es
klar, dass Herrn 'G. die Kenntnisse und der kritische Sinn
Lmangeln, die fir die Beurteilung- der vorliegenden Frage un-
_umgunghche _Vorbedmgung sind. o : -
| A. 2. 0, 8. 57 unten und S. 58 oben. wird als fill‘
die bulgarlsche Sprache charakteristisch. hervorgehoben, «dass
das Hauptwort in den Endungen nicht gedndert wird,

sondern dass diese durch den angehingten Artikel be-
zelchnet werden »,

~ Nach dleser Probe seiner Vorstellungen von_bulgarischer

Sprache und _Grammatlk (bekanntlich hat der angehiingte
Artikel nichts mit der Deklination zu thun, die vielmehr,



'EI'NLE'I‘TUNG 9

sowelt die fritheren Flexxonsendungen emgebiisst smd — - und

sie sind ja auch nicht insgesammt verloren gegangen 10) —
grﬁsstentells durch vorgesetzte - Prﬁposxtlonen aulgedrlickt-

.wird), — nach dieser Probe wire es ein Unrecht gegen

Herrn G., wollten wir seine Ausemandersetzungen m dem in
Rede stehenden Artikel noch weiterhin ernst nehmen Der

. Mangel an Kenntnissen 1), an Urteil tber dle- zu behan- :

delnden Gegenstinde1?), an Logik in der ﬁarstel:lling'la),

~und dabei ein Uberfluss an Sicherheit und Bestimmtheit bei

ganz unbegrindet bleibenden Behauptungen inbetreff von

‘Dingen, die heutzutage niemand wissen kann 14), ode'r'“ aber
bei solchen (it kaum- oder gar nicht versuchter Motmerung

- aufgestellten) Behauptungen, die den klarsten Thatsachen

oder wenigstens  den Studienvesultaten der ' hervorragendsten
Gelehrten ins Gesicht schlagen 19), — alle diese so unbe-
fangen hervortretenden Eigentiimlichkeiten - der Publikation
iber «die ethnographischen Verhiltnisse Makedoniens und

- Altserbiens» setzen die vollkommene '5wissens'clié;ftliéhe Unreife

10,

ihres V erfa'ssers ganz ausser Zweifel: Von Klﬁrung, Forde-
rung des von ‘ihm bériihrten ethnographlschen Problemes
kann hier nicht im entferntesten die Rede sem es kann nur
aufrichtig bedauert: Werden, dass ‘es einer ernsten’ wissen-
schaftlichen Zeitschrift passieren musste den Artxkel a,ufge-
nommen zu-haben. B o Lo

Mit der oben gethanen Bemerkung, dass dle Hlnzu-
ziehung: ‘der slavischen Dialekte Macedoniens zum bul-‘

garischen Sprachgeblete der gegenwirtig ‘herrschenden w1ssen-

schaftlichen Auffa.ssung dieser Verhaltmsse entspreche, sollte-
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die Frage indessen keineswegs als endgtltig entschieden und

aller weiteren ‘D_iskussion nunmehr entzogen dargestellt
werden. Noch giebt es viele Punkte, die erst sorgfiltig zu
prifen sind, ehe eine befriedigende Antwort erwartet wérden
kann.  Dahin gehdrt vor allem, wie auch schon oben unter
¥ 7 erwihnt, die aus der Vertretun'g‘ der urspriinglichen
Lautgruppen tj und dj erwachsende Schwierigkeit. Sehen
wir oun zu, wie es damit niher bestellt ist, zunichst auf
dem macedonischen Gebiete selbst.



I

11, Es ist bekannt, dass die macedonische Vertretung der
alten (und auch jiingerer) tj und dj keine einheitliche ist,
dass sie sich vielmehr durch eine grosse Mannigfaltigkeit
von Formen auszeichnet. Dem enfsprechend ist auch die
schriftliche Bezeichnung eine mannigfache; in kyrillisch ge-
schriebenen Texten werden diese Vertretungsformen jetzt
hauptstichlich durch folgende Buchstaben ausgedriickt: -

1) K resp. r,
2) h resp. b,
3) mr resp. KX -

12, Ausserdem kommen noch me und mmm vor (z. B. in
einem Liede aus Ochrid, in Iep. Cmc. Cpka., H. 27,
S. 846 folg.; :=mam in pommpmar Vers 10138), Schreibungen,
die jedenfalls in nichster Beziehung zu den soeben an dritter
Stelle genannten stehen, wenn auch die Erklirmmg im Ein-
zelnen auf Schwierigkeiten stossen mag. Vgl. unten An-
merk. 85, | | - -

In denselben Zusammenhang gehtrt auch blosses x,
z. B. bei den Brtidern Miladinovif) HasaRaeTs S, 521,
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7. 28; waxomars S. 524, Z. 21; pomars S. 525, Z. 10;

uyamna, ebendas. Z. 21. 225 °S. 378, N 294, Z. 9; rpa-

_'maﬂn S. 149 Z 20; — in der Verkovw ‘schen ‘Samm-
lungl7) BeXRH (Augenbrauen) S. 49, Z. 3. 12. 21.

13,

Inbetreﬁ' der Herkunft ~ dieser Vertretungsformen auf
macedonischem Boden vgl. unten ¥ 121 -
Ferner begegnet anch noch g, in Vertretung des alten

b be1 der Futurblldung, in den nordlichsten Strichen Mace-
| domens, namentllch in den Gebieten von Skopia (Skoplje,
N Uskiib) und Kumanovo (vgl Mep. Cuxe. Cp'!;ﬂ. ., H. 8 S. 88
o unten) ; ob- noch in anderen Fillen, weiss ich’ nicht anzu-

geben 18) da mlr keme Texte aus Jenen Gegenden noch: sonst

hlerauf heziighche Notlzen zn Gesichte gekommen sind.

_ Das Zentrum der Herrschaft dleses g liegt aber a.us- '

. serhal b Macedomens, denn sein Gebrauch -erstreckt sich -
- bsthch uber Kﬁstendll bis nach Dupmca (Dubmca), nord-‘
6sthch iiber Radomir und Sofia hinaus bis in die Bezy.rke
~ von Berkovma (Berkovac), Orehovo (Rahova), Lom und V1dm

(vgl I]ep Cmre. Cpha. a. a. 0., und H. 9, 8. 117 unten

| 118 oben), Dazu kommt, “pach der Kadanovskij’schen

- "Sammlung westbulgarlscher Lieder19) zu urteilen, noch das

| _ganze Gebiet des éopendlalektes (um Breznik, Trén [Tren],
| 'Canbrod und erot vgl. Hep. Cmmc. Cphn., H. 9, 8. 118,

119); hler schreibt Kadanovskij nicht bloss in den Futur-
formen sondern auch sonst 4 for den Laut, der altes tj ver-

tritt, sowie er (Kaéanovskq) hier entsprechend die Vertretung

des alten dj auch durch ax wiedergiebt 20).
 Wie man nun also auch die Werte der so (¢ resp. ux)

‘bezeichneten 'Laul;é , die in der Wirklichkeit vielleicht nicht
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80 emhelthch wie auf dem Papier erschemen mﬁgen, nﬁher

bestimmen und erklﬂren mag, wir kﬁnnen von lhnen in

~ diesem Zusammenhange als fir Macedomen in verhiltms-

4.

miissig zu geringem Grade chara,ktenst:sch absehen, um uns
sogleich dem an erster Stelle genannten Paa.re k und T
zuzuwenden,

Auch hier ist zonschst wieder zu bemerken, dass auch

~ausserhalb der Grenzen Macedoniens dieselbe Vertretung

wemgstens tellwelse begegnet: an der Stelle des alten tJ er-

‘scheint némlich k bei der Futurbildung ‘auch im Bemrke

von Samokov, am oberen Isker (Isker) bis Soﬁa, m den Be-
zirken von Vraca und — tellwelse — Orehovo (vgl Hep
Cugzc. Cp’ﬁ;z, H. 9, 8. 117). Ausser' dem Futurum nennt
P. Slavejkov, dem wir diese Mitfeilﬂng verdanken, " nur noch
KepKa (Tochter) als in den genannten Gegenden iibhche Form

~mit k aus altem kt (gt), welche Lautverbmdung 1nnerhalb

der slavmchen Sprachen bekannthch dleselben Verﬁnderungs—

. resultate wie tj ergiebt.

15,

-Aber auch auf macedomschem Boden selhst g:ebt es

| -Stellen, an denen der Gebrauch dieses k (aus altem t_| oder
 kt) keinen grosseren Umfang erreicht. So lnet.en die Lleder

der Singerin Dafina aus Serez (gebﬂrtlg aus Prosemk drei -

- Btanden stidwestlich von Serez, vgl. das Vorwort 8. XIV zu

der Verkovi¢’schen Sammlung), dle die ersten 256 Seiten
bei - Verkovic einnehmen, ausser uepxa und dem k des Fu-
turums nebst den mit dieser Bildung unmlttelbar zusa.mmen-‘

hangenden Formen (z. B. meiixe «er will nicht» w. dgl. m), _'
- wie es.scheint, nur noch nexe, des aber wohl auch in denf
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~ ‘oben genannten a.ussermacedomschen Gebieten vorkommen'

wird, wie ja diese Wortform @berhaupt weit itber das bul-
garische S_prachgeblet hin, auch im ostlichen Teile 'desselben

verbreitet ist2). r an Stelle von altem dj scheint in der
angegebenen Abteilung der - Verkovié’schen Sammlung auch

‘nur in dem einen merio (vgl, a a. 0. 8. 46, Z. 11; 8. 47,

- Z. 8 S 216, letzte Zeile: 8. 217 Z. 1) vorzukommen

16,

mT und &% dagegen bilden hier die Regel.
Umgekehrt stellt sich das Verh#ltnis diésef Vertreter

~in anderen Gegenden Macedoniens dar, z. B. um Veles
':(Kﬂpriilu), ‘wo wir und mg fast ganz zurﬂcktreten s nur

Mom'me 1st mir in den aus dlesem Gebiet stammenden Lle- _

dem S 305-——356 der Verkowc schen Sammlung (vgl. =z
- B. 8. 350 Z. 15 v. u.), _sowm in den in Hep Cnmc. Cp'isn,
CH, 3, S. 180—-189 mitgeteilten demselben Lokaldlalekt an-

'gehtsrlgen Proben aus der Bo;adhov schen Sammlung (vgl
8. 187, Vers 11 momsue, worin T zw1schen m und H aus-

| 'gedrangt xst), aufgefallen.

17,

Aber welche Vertretung herrscht denn in der Ve-
leser Mundart? Verkovié schreibt hier so regelmﬂssxg h
und b, dass «kepra» S. 315, Z. 13 v. u. wie ein Schreib-

‘oder Druckfehler aussicht?2?). Die Brider Mlladlnov
‘schreiben nur k (vgl. a. a. O. M 558 folg.); Be:splele fir

entsprechend zu erwartendes r finden sich in den wenigen
hierhergehdrigen Liedern nicht. BojadZiov hat a. a. 0. k
und r, wihrend bei ihm wie bei den Brudern Miladinov h
und b dberhaupt gar nicht vorkommen.

Es ist demnach klar, dass Verkovic’s h und b die-
selben Laute bezeichnen sollen, die die anderen genannten
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Schrlftsteller durch k resp. r ausdrﬁcken _Welches sind. nun
‘:dxe mrkllchen respektwen Lautwert.e dleser Buch‘
- staben? | o ~
~ Nach den aus den sonstlgen Schrexbungen Verkowé’
Z0 gewmnenden Anhaltspunkten lisst sich dartiber mcht ins
Klare kommen, Unabweisbar ,_1st nur, dass er in. Veles
- irgendwie anders- geartete- Vert,té_ter der alten tj (nebst kt)
und dj gehdrt haben muss als in Serez, demn in der
langen Reihe der Serezer Lieder gebraucht er fiir die ent-
sprechenden Laute innerhalb des oben M 15 angegebenen

Umfanges mxt nur durch emtge Nachlﬁsmgke:ten 28) gestﬁrter o

, _' Konsequenz k resp. r24) B

18, Erwﬁnschtes Licht iiber dlesen Punkt verbreltet eine

| - Bemerkung Bogadélov 8, die gich in ITep. Cnec. Cpta., H 3,
: S. 183 in der- Anmerk 8 findet. Zn dem Worte «KEPKHE »
| (Tﬁchter) des Textes emes Lledes in Veleser Munda.rt be-
, merkt er nﬁmhch folgendes |

«Wirs» d. h. die die Veleser Mundart Redenden -(vgl.

2. 8. 0. S. 180, Anmerk, 2) «sprechen die Sylben ke und
«KE. aus, als ob -

L . Kbe, m.n , |

o« geschmeben stiinde aber in emlgen Dﬁrfern unseres Ge-

| .«bletes spricht man sie (mit Ausnahme des Hlllfsverbums
ke = mg), als ob s0 geschrleben wﬁre

“« | ‘Kbe, KA.
a So sprechen sie dle Worter B
« ' KhepKa, n.nem-_e, KbeMeps

rlnfolgendermassen aus: L o e
% . wwepka, NseKEe, KBeMEPh.
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“aSo werden auch die Sylben ktm und ruE in den ieisten
cunserer Dorfer k5% und rew® ausgesprochen:

« ' WBETRR, JAKBE, MAKBE, JAUHE,

' «wn' ‘aber sprechen

9.

« KBETHA, JaKsH, MaKBH, JATBE U S, W.n.
- Wir ersehen hieraus, B
1) dass die futorbildende Partikel auch in einem Teile

" des Veleser (ebietes eine Ausnahmestellung emmmmt und '

2) dass im Ubrlgen anf dem ganzen Veleser Gebiete
die Vertretung eines vorauszusetzenden tj (und des altem t§
gleich behandelten kt) vor palatalen Vokalen- : ginZIich

‘_ mit dem gewdhnlichen k zusammenfdllt denn,
- mit dem ‘nimlichen Buchstaben bezelchnet unterliegt sie

-unter glelchen Bedmgungen vollkommen denlelben N ﬂancxe_.
, rungen wie letzteres - L

20,

Was dlese ‘Nitancen betrlﬂ’t so hat man in dem '5 der |

o Bcuadﬁmv’schen Beispiele nicht einen' selbstindigen Laut
sondern nur die Bezeichnung der harten (mdlﬂ’erenten)'
**'Aussprache des voranstehenden Buchstebens zu sehen. Dem

entsprechend driickt das o der zitierten Beispiele jedenfalls

" die welche ’ pa.latahslerte Aussprache des vorangehenden
. 'Konsonanten aus. ' :

kA
“wahrscheinlich als ein solcher zu denken, der etwa an der

Der durch x» r1 kenntlich gemachte k-g-Laut ist also

~ Grenze zwischen' dem harten und dem weichen Gaumen ge-
~ bildet wird, wihrend der durch ke r& bezeichnete wohl in

dem vordersten Teile der «Mittelzungenstelle» oder
etwa an der hinteren Grenze der kakuminalen Beriih-
rungsstelle artikuliert wird, vgl. Techmer in der Internat.



. Apscmntrr I (BN 11—27). Y
Zeitschr. f. allg. Sprachwiss., IV 8.-117; 8. 120, An-

merk. 7; S. 119, und die Tafelerklarung auf 8., 122 und

123 unter dem Texte. — Nach Briicke wiirden ¥b 5
unter «k®» «g?», k6 6 unter «k'» «g's zu rubrizieren

- sein, vgl. seine Grundziige der Physiol. u. Systemat. d.

Sprachlaute, Aufl. 2, 8. 60. 61. — Sievers wirde die

- hértere Nitance durch «k» og'» .bezeichx;én, -8, seine
Grundz. d. Phonetik, Anfl. 2, S. 53. 54; Aufl, 3, 8. 62.
Inbetreff der weichen Laute vgl. ebendas. Aufl. 2, S. 53.

22,

142 folg.; Aufl. 3, S. 61, 62. 164 folg. =
Wie es 1m Veleser Geb1ete mit . der Vertretung des

“alten tj vor nicht-palatalen Vokalen bestellt ist, dar-
tiber erfahren wir wenigstens md:rekt etwas durch die Anp-

merk 8 auf 8. 186. von Ilep. Cunc Cp'k.u, H 3. Zu «y,o-
BOI'BAM » (1ch komme) ist dort bemerkt | |
«RoxopamMs. In Veles und in elmgen Dﬁrfern semer

| _«_;Umgebung_ wird 2, wenn _1hm ein weicher Vokal folgt__ er-
~aweicht und in r verwandelt». Hierauf folgt ein Hinweis auf

eine ihnliche Erscheinung im. Bulg-a,riscl_;en i;v,.on_ E_i;rop_ol und
Kotel. e | ‘ -
Es ergiebt smh hleraus zunfichst a.lso der Ubergang von
li.lterem -dja- (ans -dia-) in -ga- (-rba.- geschneben) ; Weiter
aber lisst sich oﬁ‘enbar mit der grossten Wahrscheinlichkeit .

- schliessen, dass auch t unter denselben Bedmgnngen sich in

entsprechender Weise, also in K (xb) verwandelt, welches -
~als mit dem oben beschriebenen 1dentlsch oder lhm ~doch

| ;-ganz nahe stehend gedacht werden muss.

2.

- Es  wire: wiinschenswert mehr und Genaueres uber

dlese Verhﬁltmsse zn erfahren, als: was dle besprochenen Be-
2
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merkungen BOJadimv 8 lehren Doch brauchen wir uns hier
~ picht in- Vermutungen oder weltere Schlussfolgerungen tiber

die noch nicht gentigend aufgehellten Punkte einzulassen, da

_.des fiber ®s und ™ Bemerkte hmremht um erkennen b))

- lassen, dass Verkov:c’ mit seinen oben » 17 erwihnten h
und h nur dle Bezemhnung Jener Lante im Auge gehabt

: haben konnte, die wir eben als dle stark palatal:-

swrten k und g kennen gelernt ha.ben |
Ueber emen anderen Lautwert des . Zelchens h be1 N

~ Verkovic in- anderem Zusammenhange — s unten zu % 9
o dxe Anmerk. 70, |

4.
- schon Vuk in seinem - « Jjoparax » 25) mit  denselben Buch-_

- Die oben fur Verkovm konstatxerte Bedeutung verband _

- staben bei deren Anwendung zur Bezemhnung der Raz-
- loger Aussprache.  Er ‘bemerkt dariiber a. a. 0, S. 49: B
b wird grosstenteils (nomajeume) wie erwelchtes k nnd b
- wie erweichtes r ausgesprochen» Demnach ist die Razloger

Futurpartikel. he als ke aufzufassen und - also auch das
Razloger Gebiet zu der Zahl der,;emgen aussermacedomschen
(s. bei mir ‘Anmerk. 6) La_ndsg:haften hmzuzufugen, in denen
bei der Futurbildung das & thatsichlich gesprochen wird.

- Im Gegensatz zu-den h und b geéchiiebenen haben
wir also in den von Verkovm konsequent mit k und T be-

" zeichneten Lauten die oben beschmebene hartere Nitance
~zu sehen, reine harte (nicht j- oder j-verwandte) k- und

g-Laute. Bei Verkovié treten diese, wie schon ‘bemerkt,
namentlich in den Serezer Lledern hﬁuﬁg auf einen

‘Reflex derselben Aussprache schemt ein Lied aus der Ge-

gend von Kastoria, N 311 der Miladinov’schen Samm-
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.lung, in der werma,l begegnenden Form Mery (zw:schen) zu

enthalten 20}, aus BOJadilov 8 Bemerkungen ersahen wir, dass
die harten Laute auch in einer Schattxerung des Veleser
Dialektes gewﬁhnhch sind. e

 Wie sich dié be1den Arten der k- g-Laute nun néher
auf die emzelnen Lokalmunda,rten Macedoniens “oder inner-
halb dersel_ben verteilen, lisst sich bei dem Mangel an Vor-
arbeiten dber diese Frage jetzt noch nicht bestimmen, Wir

‘begniigen uns daher vorlinfig mit der Konstatierung der

Thatsache dass auf macedonischem Boden zwel
Arten dieser Launte in der in Rede stehenden

LVertretung uberhaupt vorkommen, und dass die
'erwe mhte Art entweder unterschiedslos ebenso wie die

harte durch k r bezeichnet wird, oder aber durch Hinzu-~

~ figung eines b (ks, rs) oder durch das Folgenlassen eines
prﬁjotierten Vokales (z. B. meffxars sie wollen nicht, Miladin,
~ a.a. 0.8 8 Z 1; wero zwischen, ebendas. 8. 375, Z.

14) “oder endllch durch die aus ‘dem serbischen Alphabet

entle‘hntern‘ h und 1) besondersﬁ kenntlich gemacht wird.

97,

 Es erhebt sich nun gleich die weitere Frage: in

] ’welc'liém lautlichen Verhiltnisse stehen die macedonischen

wemhen k und g (k £ zu den serblschen durch h
und b bezexchneten Lauten, deren Zeichen, wie wir gesehen
ha.ben tellwelse gebraucht werden, um anch jene auszu-

. drucken?

Wlederholt. ist Identltﬁt ‘der ‘serbischen und der mace—'
donischen 'Aussprache dleser ‘Laute behauptet - worden; so

o noch kurzhch seltens St Novakonc gelegenthch ‘seiner

2“
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'dankens'_wérten Mitteilung' von 'Spraéhpfbben' dés_ Prileper

Dialéktes (welchen er mit dem Velesef" unter der" Bezeich-

 nung «Dialect von Veles-PnIep» zusammenfasst) im Arch f
slav. Philol., Bd. 12, S. 78 folg. Dort (auf 8. 81) erkléirt
" Novakovic, bei der Aussprache von b und h — d. h. der
~ von ihm so geschnebenen Laute des genannten Dialektes —
| «keme Abwelchung von dem serbischen Charakter dieser
| Konsonanten» bemerkt zu haben trotzdem er dara.uf seine .

-«besondere Aufmerksamkext concentmrte»

- Die iiber die Beschaﬁ'enhelt ‘der serblschen (—-_— kro-
atzschen) h (€ und ‘D (m lateinischer ‘Schrift: oben quer
durchstnchenes d) bestehenden _‘ Memungsverschledenhelten ge-

statten nicht, die Frage ohne weiteres ‘zu beantworten. Wir

- wenden uns daher zuvtirderst zu einer genaueren Betrachtung'

- dieser Laute und zur Prﬁfung der iiber sle ge&usserten An-

swhten o

I

~Serb. h und b stellen Laute gleichef Mundai'ﬁktilation
dar; der Unterschied zwischen ihnen besteht nur in dem

~ verschiedenén Verhalten der Stxmmbzinder h mrd mit

‘weiter Stimmritze (stimmlos, tonlos), b dagegen mit ver-

engter (stlmmhaft ﬂinend) gesprochen

Was den Mundkanal betnﬁ't 50 gehdren h und h in
das Artikulationsgebiet der vorderen Zungenhilfte bez. der
vorderen — vielleicht der grosseren vorderen — Hilfte
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 des harten Gaumens Bei der Amkulatmn findet - erst voll-

stﬁ,ndlge dorsale Schlussblldung mnerhalb .des - bezeichneten

| Gebletes, ,un:ter‘ gleichzeitiger _Absperrung der Nasenhﬂhle,
- statt; der Verschluss wird darauf in der Mittellinie des

Mundes . nach vorn gedffnet, wobei das den Lauten eigen-

timliche Gerﬁusch welches sie namentlich- auch als mouil-

lierte 27) erkennen ldsst, gehdirt wird. Soweit diirften Ar-

tlkulatlonsbewegung und Klangemdruck der h 3 deutlich
gein und wohl keinerlei Zweifel unterliegen. |
Aber diese Charaktenstlk (st noch. sehr allgemein ge-

“ ha,lten und bedarf im Emzelnen nitherer Ausfﬁhrung

Wa,s zunachst. das bezelchnete Artxknlatmnsgeblet be-

._ trifft, so ist hier die Blldung verschledener Laute, - welche
alle den soeben fur h b angegebenen ‘Bedingungen ent-

sprechen wiirden, mbghch Fiir den vorhegenden Zweck ge-

- nligt es, sie in zwei Gruppen zu teilen: -

- 1) mouillierte Laute der t-Artlkulatmnsstellen, — das

ist die vordere Gruppe;

2) mounillierte Laute, deren Artikulationsstellen sich
hinter denen der vorgenannten befinden und die also den
Ubergeng zu  dem Artikulationsgebiete der - moullherten

'k-La.ute bllden

Es versteht sxch dass d:ese Gruppen mcht durch eme

_scha_rfe_ Ln_ne gegenseitig abgegrenzt werden konnen; die in

beide verteilten Laute bilden vielmehr zusammen eine einzige
vollkommen kontmmerhche Reihe, in deren Mitte natiirlich

‘weder der t—Gharakter noch ein Anklang an das momlllerte
) ‘k bestlmmter hervortreten kann
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Nach den ‘das Artikulationsgebiet der h ‘b betreﬂ'enden

' Zeugnissen sind nun diese Laute nicht bloss an ¢iner Stelle
~der erwihnten Relhe zu suchen, sondern bald niher der
vorderen Grenze, bald weiter rockwirts, so dass sie¢ nach

gemssen Aussprachwelsen zu den Lauten der erstén Gruppe

ZU stellen sind, nach anderen dagegen entweder in die

- zweite. Gruppe oder doch wemgstens zu den Ubergangslauten
~ die nicht mit Entschiedenheit zu einer der belden Ab-

teilungen gerechnet werden konnen.

Alg - Belege ﬂir diese- Auﬁ'assung fithre lch folgende

-Zeugmsse an:

‘1) Nach Budmani Werden h und b «sull’ estremité,

~della’ lingua)» «sulla punta della lmgua » (vgl seme Gram—
ma.tlca 28) 8. 1. 2) a.usgesprochen . R

- Ganz ﬁhnhch Paréid, der von h als «coll’ estremlté,

*della’ hngua.» hervorgebracht spricht (vgl. des genanuten )
" Grammatica?9) S. 2); ebenso heisst es in der franzésischen

Bearbeitung desselben Buches 30) (S 4), b werde «sur la. |

' pomte de la languer» a.usgesprochen

Dies ist also in der R1chtung nach vorn die dusserste
Moglichkeit der Artikulation von h 1. Dass dabei nicht die
eigentlich «apikal» (oder koronals) genannte, sondern nur
die dorsale B:ldungswe:se gemeint ist, zelgen die an den
angefuhrten Stellen gemachten ~ Vergleiche und der. ganze
fibrige Zusammenhang; s. unten N 106, 107, — Unter den

Beruhrungsstellen am Gaumen ist in diesem Falle wohl auch

nur an die vorderste von den ﬁberhaupt in Betracht
kommenden, die alveolare, zu denken. '
‘Ausdritcklich die Alveclen (ropma BEIBOA) als Be-
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‘, _\rﬁhrungréstel‘le' am Gaumen ‘nennt,'-N-.o vakovid in seiner
_ Lautphysiologie 31) 8. 53 auf der Tabelle, vgl. auch S. 51
_ unter «B», Ebendaselbst ist als bei der Artikulation aktiv

beteiligt auch die Zungenspitze (spx jesuxa) genannt, die

hier — ebenso wie oben estremitd oder punta della
lingua,__ pointe de la langue — jedenfalls in weiterem
Sinne (d. h. mit Einschluss des zunéichst hinter der eigent-
lichen Spitze befindlichen Teiles der Zungenoberﬂache,
speciell des Zungenriickens) gemeint lst wie man auch aus

Eder Bemerkung tber ®» und & (a. a. O. S. 30 unter «a»):

dort funktioniere «nicht die Zungenspitze 32) .sondern _der
vordere Teil der Zunge» (npepmu Kpaj jesmxa, d. h. also
offenbar der Riicken der Vorderzunge) — schliessen
kann; da nimlich, B und 5 auf der Tabelle (S 53) mit
h b an einer und derselben Artlkulatlonsstelle erscheinen,

.80 ist die angefuhrte Bemerkung ﬂber jene konsequenter

Weise auch auf dxese auszudehnen 33) | | . |

"Also _ein der elgenthchen Spltze mehr oder wemger
naher Teil des Zungenriickens tntt. bei der Artlkulatlon von
h b in Funktion. Aber da es sich bei diesen, wie oben
hervorgehoben wurde, um mouillierte Laute handelt, so

ist klar, dass die bisher hesprochene Artilculation nicht ge-
_nﬂgen wiirde, um  diesen ‘Lauteffekt. (den der Mouillierung)
-hervorzubnngen Dazu bedarf es einer Hebung des Zungen-
‘riickens wie zur Bildung eines i (vgl Vietor, Elemente der

Phonet § 144; Sievers, - Grundz d.- Phonet. § 23,1).

_N eben der dargelegten vorderen Zungenartlkulatlon ist

‘daher  moch eme . zZweite glelchzextlge anzu--

.nehm,en, .die . welter rﬁckwarts stattﬁndet (vgl. Internat
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Zeltschr f. allg Sprachwxss . IV S 121, - Anmerk. 11

_2) Statt der Alveolen kann auch die postalveolare
Partie als. Beriihrungsstelle "am Gaumen dienen. So artiku- -

ert, ‘wieder unter gleichzeitiger Hebung der «Mlttelzunge »

ist der Laut von Techmer nach seiner stomatoskoplschen

Untersuchungsmethode beobachtet worden, vgl, Intemat Zeit-

schr., f allg Sprachwnss, IV 8. 121 Z. 13--10 VOR

~unfen.

'3) Noch weiter zuriick liegt die von A. T. Berllé

- beschnebene Artlkulatwn vgl. seine Grammatlk 34) S 3, wo

es speclell vom -} heisst: «Dieser Laut muss hervorge-*

i abracht werden, wihrend ‘man die Extremltﬁten auf bexden

,aund ] zuglexch aussprechen und verschmelzen» Unter L

«Seiten “der Mitte der Zunge zw1schen die Stockzahne

«driickt den Ton aus der Brust stosst als wollte man g

| «M1tte der Zunge» ist hler ein mittleres Sttlck zw1schen |

der Vorder- und der Hmterzunge gememt dessen Seiten-
r!i.ndel_' gegen_ die oberen Mahlzihne gepresst werden
wihrend die ‘Rackenfliiche desselben Mlttelstﬁckes durch Be-

'rlihrung des harten Gaumens dem Luftstrome 'den Mund-

durchgang nach vorn absperrt. Da der durch dlesen Ver-
schluss bedingte Lauteffekt an «g und j zugleich» ermnern
soll, so ist hier wohl hauptsichlich an die kakuminale
Berﬂhrungsstelle (vgl Internat. Zeitschr, f. allg. Sprachwiss.,
IV, S. 120, Anmerk. 7) za denken, von wo aus der . Ver-
schluss jedoch ‘auch in die benachbarten Gebiete, sei es vor-
wiirts oder rtickwirts oder in beiden Rlchtungen gletchzemg,
hintibergreifer mag.
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Es versteht sich, dass bei einer Artxkulatlon mit so
weit zuriickliegender Beriihrangsstelle mcht mehr von emer
gleichzeitigen gesonderten 1-Zungenhebung_dle Rede sein
kann. Die bei_de_n' Artikul_at',ionen.“stunden -einander riumlich zu
nahe, als dass sie nichf .in. eine einzige zusammentliessen

- milssten. Eine aparte Hebung der Zunge an der normalen

38.

3.

i-Stelle hétte auch, wenn sie hier itherhaupt noch moglich
wire, keinen Zweck mehr, da der Charakter des Lautes als
eines mouillierten ohnedies geniigend gekennzeichnet ist.
Die in Rede stehende einstellige Artikplation ist iibrigens
wohl auch - nichts: anderes als das Resultat des  Processes
gegenseitiger Anndherung der zwei Zungenhebungen, die
sich in den oben beschriebenen Artikulationsformen noch
selbsta.ndlg und glelchzettlg ‘neben  einander bestehend er-
halten ‘Thaben. . ,

Eine gle:chfalls elnstelhge Artlkulatlon m1t weit zu-
ruckrexchender aber auch mach vorn su:h ausdehnender, also
'sehr umfangrelcher Beriihrungsﬂache erglebt die Beschrel—
bung Macun’s (in seiner Bearbeitung der _:lf“rql;l_‘hch.“schgn
Grammatik 35) S. 5), wonach man bei der Aussprache des R
«nicht nur den vordern Theil der Zunge wie bei & sondern
«guch den innern, hinteren Theil und mit der ganz‘en" ‘B_rei‘t,el
«an den Gaumen driickt ». | S |

- Von den hier heschnebenen Vanetﬁten der h 1) ge-
héren die belden letzteren (= dle mit exnstelhger Artlku-

\ latlon) zur zwe1ten oben aufgestellten Gruppe, dxe iibngen

dagegen ,(-- die mxt ZW elstelhger Arhkulatmn)
ersten ._Gruppe, der mit dem ausgesprochenen t- Oha-'
rakter.
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~'Wenn man in den hier besprochenen Angaben iiber: die

Artikulation von % und b auch ein gewisses Mass von

Fehlérhaftigkeit ‘der Beobachtung resp.- der Beschreibung zu-

: geben mag, wodurch manches in erkhchkelt Gleiche -un-

ghalich - erschlene, §0 wire . es’ ‘doch auf keinen Fall

mdgllch Darstellungen wie dze von Berlxc und Bud-
- mani auf id entise he Artlkulatwnen zurﬁckzuftihren

Es.__b_lei-b’t'als‘of nur tbrig, die Vers‘chxede_nhelt

der Artikulation von h b innerhalb der oben
- bezelchneten Grenzen -als thatshchllch vor-
handen anzuerkennen. Vlellelcht stellt sich’ it der
- Zeit sogar. noch eine’ Bez1ehung zwischen diesen Verschieden-
heiten - emerselts und ‘etwa Lokaldialekten oder grﬁsseren
| _mundartllchen Grup_pxerungen des  serbisch- kroatlschen
5 Sprachgeble_tes_ anderérseits heraus; es wire bei zuki_inftlgen |
 Untersuchungen auf dem genannten. Sprachgebiete wiinschens-
- wert, auch diesen Punkt ‘systematisch ins Auge zu fassen.

41.

| '._So “viel gber die A_rtiktilatidnssiellcn. “Nun aber” erhebt

~sich die Frage nach der  niheren Beschaffenheit der
- Zungenbewegungen an den bezeichneten Ste:l]‘e‘_n.' ‘Dass
~ die Artikulation mit einer vollkommenen Schlussbildung be-
- ginnt, unterliegt keinem Zweifel; aber was folgt - darauf ?
 Erreicht sie mit der Losung des Verschlusses auch schon

“ihr Ende, oder dauert sie auch nach der Losung — durch

Bildtmg einer auf den Verschluss unmittelbar folgenden Enge

‘an derselben Stelle, wo der Verschluss gelost wurde —

noch fort?
Bei dem Zusammenhang, der zwischén Artikulation und
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- Klangwirkung der Laute besteht, kann die Frage auch so
ge_stellt 'we;rden: Ist der h-Y-Laut ein einfacher, oder

stellt er eine Kombination verschiedener unter-
_ scheidbarer einfacher Laute. dar? Wenn der Moment der

Aufhebung - des Verschlusses zugleich das Ende der Artiku-

lation ist, so ist der Laut ein .einfacher; im -anderen
‘Falle haben wir es mit einem vermége der Verbindung des

Explosions- und des Reibungsgerdusches komplizierten

- Laute zu thun.

42.

Unterschiedslose FEinheit des Lautes glaubt Nova-

“kovic in h b zu erkennen, denen er eine Stelle unter - den
. «Momentanen», also -unter den einfachen Verschlusslanten,

auf gleicher Stufe mit kg, td und pb anweist, vgl. seine

| «Lautp.hysiologie,» S. 27. 48. 49. 61 und die Tabelle S.
- 53. Aus der Verbindung von t resp. d (dentaler Artiku-

lation) und j (an der «Mitte des. Gaumens» gébilde_t)_ habe
sich nimlich im Laufe der Zeit ein Mittellaut . mit nur
einer Berthrungsstelle (an den Alveolen) entwickelt, in

_ welchem die urspréinglichen Bestandteile -jund .t resp. d,

ebenso wie in den mouillierten ] (1) und % () die Kom-
ponenten -j und ‘1 resp. n, zu einem gleichmissig-einheit-

lichen Laute znsammengeflossen seien, vgl. namentlich 8. 49
a. a. 0. Wir hitten demnach in h} einen einfachen mouil-

~ lierten t-d-Laut ohne irgend welchen nachfolgenden Beiklang
- eines fiir das Gehor noch unterscheidbaren a_nde_ren Lautes

8. |
~ auf Vuk selbst berufen wollen, der mehreren seiner Edi-

- Als Stiitze fir diese Ansicht. kdunte . man sich vielleieht

~ tionen' — vgl. "die beiden Worterblicher; in '-dem‘-i-&lteren,
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von 1818, die Seite LXIX — eine das serbische Alphabet
~ mit anderen europiischen Alphabeten . vergléicheﬁd’e ‘Tabelle
beigefiigt hat, auf welcher neben serb. h ) tech. £ d und
. magy ty gy gestellt sind. Aber welches auch dle diesen
 letzteren Zeichen zugeschnebenen resp. mit- ihnen zu ver-
. bindenden Lautwerte sem mogen (s. dariiber weiter unten),

jhre - Verglelchung mit serb h b in der genannten Tabelle

~wiirde in keinem Falle der Novakovi” schen Auﬁ'assung ‘eine

-S_tix_tze bieten konuen, da Vuk selbst in den jemer Ta,belle in

- einigen . der jiingeren' Editionen — vgl, das Neue Testament
~von 1847, das Wtirterbuch von 1852 — belgefilgten Er-
ﬂlauterungen «f itr Russen» ‘eine - Beschrelbung von dem -

: Klange der zwei serblschen Laute giebt, ‘nach  welcher  sie

“ von Jenen in der Tabelle vergllchenen entschieden ab-

| .";wemhen, und aus der auch namenthch noch die Zusam-
'mengesetzthelt der kb, dle Verschledenhext ihrer Be-

- standte:le, ebenso unzweifelhaft erhellt wie dles beim russ.

g der Fall ist (vgl. unf.en % 111).

Damlt stlmmt weiter vollkommen uberem dass emer

- der  ausgezeichnetsten _Kenner des Serbischen, Pietro Bud-

mani, gerade eine dem &ech. ¢ d und magy. ty gy gleiche

‘Aussprache der h) dem eigentlichen Kern und der Haupt-
‘masse der serbiSch-ki'oatisch Redenden mit Entschiedenheit

aberkennt; vgl. seine Grammat., prefazione S. XIIL
Es liegt auf der Hand ‘dass eine so kurz gehaltene

- .Zusammenstellung, wie die der in Rede stehenden Tabelle,

keine erschﬁpfende Beschreibung der einzelnen - Sprachlaute

geben kann; die Absicht konnte - also_ auch nur sein, die
Bedeutung der serbischen Schriftzeichen soweit zu erliutern,
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-als die Mi_ttel' der zum Vergleiche angezogenen Alphabete es

. gestatteten oder zu gestatten schienen. Was speciell h Y
- betrifft, so war durch die angefiihrte Vergleichung die Arti-

kulationsstelle am Gaumen, die dorsale’ Haltung ‘der Zunge,
die ‘mouillierte Klangfarbe der Laute richtig festgestellf, und
das geniigte zunichst; Fragen wie' die,” ob die Laute als

_einfach oder: zusammengesetzt anzusehen seien und inwieweit

sie in dieser Hinsicht mit anderen Lauten verglichen werden

. dtirften, deren Beschaffenheit auf denselben Punkt hin auch
. noch -erst .zu untersuchen ‘ wiire, wurden’ noch - nicht "aufge-

‘worfen, Die Verschiedenheit, die sich aus der Beschreibung

~der N} in den Bemerkungen «fir Russen» gegentiber den

46,

Vergleichungen in der Tabelle ergiebt, hat daher' nichts
Auffilliges; diese verhalten sich zu jenen wie eine. allge- |
meinere, -ungefihre Angabe zu einer. specielleren und ge-

-paueren.

In seiner «Lautphyswl ». S 49 stellt Novakov:c die
Forderung, dass u. a, auch 3 (&, also 't —+ 8 und 1 (c,
also t - ) behandelt und beurteilt wirden wie hb; ent-

- weder seien auch jeme nur aeinfache Laute wie b, h, &

und m» oder #berhaupt keiner von ihpen sei: es. Die

Forderung gleichmissiger Beurtexlung von 4, m, h und B

ist als vollkommen berechtigt anzuerkennen; wenn sich. aber
der Verfasser der «Lautphysiologie» daftir entscheidet, sie
alle gleicherweise als einfache Laute — wie 1 ud A —
zn - betrachten, ‘g0 -konnen wir ihm darin ‘nicht . folgen und

" es kann uns dann auch nicht mehr daran. gelegen sein,. die

_‘Inkonsequen,z_ nachzuweisen, die darin liegt, 9 und q in die
‘Tabelle 8. 53 als Dauer laute einzntragen, wihrend h J
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1hre respektlven ‘Stellen ebendaselbst uuter den Mom en-
tanen zugewiesen erhalten | Y o
47,  Die Unzulissigkeit der Annahme, dass und o bloss
 einheitliche Laute seien, bedarf ‘bei dem beutxgen Stande der
Phonetlk keines welteren Nachwexses Daftir aber ‘dass auch
h es nicht sein- kann, sprechen — ausser den unten anzu-
fihrenden Beschrelbungen dieses Lautes seltens vorziighcher
emhelmlscher Sprachkenner nach welchen ich hler vielleicht
auch meine elgene Beobachtung erwahnen darf — in schla,-
gender Welse gewisse Schrelbungen die bei der engen .
Bezlehung zwischen den serblschen Buchsta.ben und Sprach~
“lauten - diese’ letzteren verhaltmsmassng sehr genau w1ederzu-
splegeln geelgnet smd Ich meine Parallelformen wie :
B 6pohn:au 36) - und 6poTmaK Hﬁgel auf welchem Farber-
r&te gebaut w1rd zu 6poh Fiirberrote ; - :
Bohmaa und BdTmAK 37) Obstgarten, zu nohe Obst
nehmix und mérmax Ofenkachel, zu ndh Ofen;
prhuo und prmo nom. pr. eines Gebxetes ;
. KybmE und HYTRA domesticus, = -
ny’hlmt_c u. KyTsix huslicher Mann,
© xyhumna u. kyTeuna hiusliche Frau,
nb'myhnnna u. no'ruyTMna Feld oder _Wlese in der
- Nihe des Hauses — zu Kyha Haus, a |
' cpthuE3s) u. cpemn: gliicklich,
~ no6pdcpehnii u. zobpdcpermi dass.,
RoGpdcpehuik u. nodpbcpemuu Gluckskmd
’Jl.oﬁpbcpehunna u. p,oo'pbcpemnna dass.,
sxdcpehni u. 3xdcpersi unselig, |
asdcpehuiix u. 310CpETHER Ungliicklicher, '
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~ ssdcpehmmma u. azdepermunz Ungliickliche, — zn cpdha
Gliick, vgl. auch axdepeha Ungliickskind;
ndhuit u, mdrei nichtlich,
Hohwo u, mOTwmo adv. nachts, . _
ohnfk u. abmﬁa Nichtlicher (Wmd 0 a4 m ), g
cmxohnn u. ciaotsi adj. von gestern Abend, .
: .cnuohlmua. u. cnno'rmnna Wasser von gestern Ahend —
zu u6h Nacht, vgl. auch ciuoh adv. gestern Abend;
~ nomohaiik u. nomotmx Helfer,
nomdhuuna u. nomommm Helferm — zu noubh Hﬂlfe 3
-HeMOhHEK u. Hembmmn Kranker, R
nembhnnna u. neuo'm;nua Kranke (fem Sg. ), — ZU. aeuﬁh
Krankhelt, - | I
Gomuhed u., dc‘mum.n auf We:hnachten bezughch zu
Gomnh Weihnachten, |
'mcyhnnu 39) u. mcymns Besmzer von Tausenden, Ba-
ta:llonskommanda,nt zu mcyha tausend
o oowodgl m o
48. Wie ma.n swht handelt es sich. h:er um Formenpaare
mit h -+ (mouilliertem oder nicht momlhertem) Nasal auf
- der einen, und T -+ stets mouilliertem N asal auf der anderen
Seite. Derartige Formen treten zwar nicht immer, ab_e_r doch
- ziemlich oft paarweise auf. Die Bedeutung' derselben ist
offenbar die, dass die Formen mit T eine Erlelchterung der
Aussprache jemer mit h darstellen Worm bestand dzese Er-
lelchterung? _ _ o
49. Wemn wir zunﬁchst. den unwahrschemhchen Fall setzen,
| das ¢ vor dem moullherten Nasal entspriiche selber keinem
mouillierten Laute, t_l!,xgsqr__ wiire yr._llel:mehr als indifferentes ¢
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| 'aufzufassen, so wirden wir, von der Novakovm schen Glelch-
© setzung das 'h mit einfachem momlllertem t ausgehend, mit

Notwendigkeit zu der weiteren Unwahrschemhchkelt ge-

© langen, dass: die unbequemere Lautverbmdung (mdlﬁ'erentes t

-+ moullhertes n, z. B, in neman) sich gerade aus der

‘beque meren (mouilliertes t —+ moullhertes n in oéhsik)

entwu:kelt haben milsste, — eine Erschwerung der  Aus-

sprache, dze weder durch den allgememen Charakter des

| ’ serbxschen Lautsystems, noch durch irgend welche besondere,
| 1nnerhalb desselben Systems etwa. hervortretende Lautnel-
© gungen zu begrtinden wﬁre

50,

“Fassen wir aber wie es bei ungezwungener Betrach-
tungswelse allem geschehen kann das hier vor dem moull-

‘llerten Nasal stehende T selber als moullhert auf 80 wurde
die Annahme ‘der  Novakovié'schen Erklﬁrung des h zu dem
| ‘noch schhmmeren Ergebmsse fithren, dass nnu dze Schrelbung

nérma lautlich nichts anderes ausdriickte als “die Schrelbung

| nehwix. Was sollte dann jene Schrexbung neben dxeser be--

‘deuten? Dass es sich aber hierbei bloss um orthographxsche

| ._'_'Zufalhgkelten resp. Nachlﬁsmgkelten oder Schruilen handelte,
“ist eine bei derartigen Vuk’schen Schrelbungen von vorn
" herein abzuweisende Annahme, |

51,

So blelbt ‘denn nar ubrzg zuzugestehen, dass gegenuber
dem offenbar als mouilliert aufzufassenden T der Gruppe TH
das h 1m hH: der korrespondlerenden Formen meh r aus-
drhcken miisse als nur ein gleichfalls moullhertes t, nim-
hch wie unter den gegebenen Umsta.uden allein anzunehmen,
eine dem mouxlherten t homorgane Affrikata,
'd. h. also monilliertes t -+~ homorgane Spirans. Denn
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eben die im h steckende Splrans 1st das  Hindernis fiir

- einen engeren, festeren Anschluss seiner (des k) Art:kulat:on

4an dtejemge des 1hm folgenden ;% das gegensemge Ver-

m1gnngsstreben der in der Gruppe hm (—-— mouilliertem t
-+ homorganer Splrans - momlllertem n) getrennt ge-

:520 '

haltenen Mundverschlusslaute (des momlherten t und
des mouillierten. n) fihrte nun naturgemdiss zur. Ausdrﬁngung
der zwischen ihnen stehenden Sp irans, wodurch ihre Ver-
bmdung in der bequem artlkuherbaren Gruppe ™ (=
mouzlhertem t —+ moullhertem n) hergestellt ist..

' Was die Formen mit indifferentem n hmter h (= B
gohefi) betrifft, so bieten sie eine noch imbequemere Ver-

'bmdung err zelgen die Parallelformen (vgl. vOTBH) ausser

der Ellmmxel ung des splrantlschen Telles von h auch noch
das Eindringen der Moull_llerung in den natho_lgend sich an-

) 'schhessenden Nasal, wodurch dieselbe 'muﬂdgér'echte " Laut-

,gruppe gewonnen xst die sich beim Process der Anschmel-

zung des b an B ergab (1) 40). o
| Fur ein. moullhertes t, ebenso ww fiir ein mdlﬂ’erentes, -

_1st es also nur zufﬁlllg, wenn die Lbsung semes Artiku-

latxonsverschlusses in der Mlttelhme des Mundes stattﬁndet .

~d. h., vorn zwxschen dem Rﬁcken oder Saum der Vorder—
~ zunge und dem harten Ga.umen bez den Oberzahnen Der

Versehluss kann auch sonst noch versch:edenarug gelost
werden, 2. B zmschen emem (glelchuel welchem) Selten-

rande der M:ttelzunge und dem korrespondlerenden Telle der
"oberen selthchen Alveolen resp. der oberen Seltenzﬁhne, oder
auf dneselbe We:se auch gle:chzemg in bexden Mundhalften,
wnhrend m dlesem wie in Jenem Falle die Vorderzunge mit -
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- dem Gaumen bez. den Oberzihnen in unverindertem Kontakt

bleibt, — so vor 1 (mouilliertem wie indifferentem); wieder

~ein anderer Fall liegt in der besprochenen Gruppe T8 vor,

wo der bei der Artikulation des monillierten t eingeschlos-

~ ‘senen Luft, unter volliger Wahrung des Mundverschlusses,'-

’durch Abzlehen des Gaumensegels von der hinteren Rachen-
_'wand der Durchgang durch die Nase gebffnet w1rd
54,

Dem gegeniiber — und das ist zu betonen — gewﬁhrt

b dem aus den Lungen andriéngenden Luftstrom unter allen
| Umswnden nur einen Weg, ins Freie zu gelangen das ist

der erste unter den soeben fiir das mouillierte t als bloss '

'--zufﬁ.lllg ‘bezeichneten, derselbe, der in der Mlttelhme des.

Mundes liegt. Und die bei der Durchbrechnng der Ver—_
schlussfuge zw:schen Zunge und Gaumen in dxeser Rlchtung

- entstehende Enge blldet ein unentbehrli c h e 8. Stuck der |

-'Artxkulatlon des h, wie entsprechend das an den Riindern

der Enge erzeugte Relbungsgerausch einen wesentllchen
Teil des im h sich uns ‘darstellenden Lautbildes ausmacht

85

Bexsplele von Parallelformen, in denen b~ und d em-_
ander gegenuberstiinden, wie wir es oben (vgl. » 47) an h

“und t sshen, scheinen nicht vorzukommen; aber das_. im

Serbischen wahrzunehmende Vermeiden einer 'Lantgfuppé' I)u

_oder bs  neben ganz gewOhnlichem Erscheinen von 1% ver-

it hier, auf der Seite der stimmhaften Laute, dieselben

Nelgungen und Abneigungen, die wir durch jene Paralel-
formen an den stimmlosen h und t kennen lernten. Das
passt also ganz zu der schon aus den sonstigen Ver-
haltnissen sich ergebenden Notwendighkeit, das unter ) 53

“und 54 tber t und h Bemerkte uneingeschriinkt auch auf
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~d_und b anzuwenden, also mamentlich die Zusammenge-
.setzthext des letzteren znzugestehen wie das beim h
| unvermeldhch war, . ‘

56,
'katencharakters von hY ist die niihere Bestlmmung der

| Scﬁwierigér als' die | allgenieine ‘Feststellung' des Affri-

| Splrans, des zweiten . Bestandteiles dieser Affrikaten. Die
- Unterschiede sind lner wie wir gleich sehen Werden, sehr
. fein, so dass Irrtimer der Artikulationsempfindung und
~ namentlich auch des Gehﬁrsemdruckes, ..des  wichtigsten

Faktors fﬂr dne Erkenntms der Natur dleses Lautes, leicht

mbglich smd Mit einem moallherten Verschlusslaute der hier

in Betracht kommenden Mnndregmn (vgl oben. M 29) kinnen

‘sich néimlich verschiedenartige Splranten, die nach Artiku-

lation und Klangwxrkung einander nahe stehen, zu Affnkaten

_verbmden, und jede dleser Splra.nten ist naturgemﬁss
-mehrerer. Nﬁancen fihig, so dass sie eine Aussprachwe:se ge-

| statten, bei der sie — ebenso me dle Aﬂ’nkaten, von denen
gie emen Te:l b:lden — schwer ausemander zu halten smd

57,
'drel Gruppen zusammenfassen, mdem die Splrans an solcher
_Stelle entweder . |

58.

Dle hier mOgl:chen Fille lassen smh im Allgememen in

1) als mouxlhertes 8 resp z, oder |

2) als j - stimmlos (= vorderem 1ch-Laut) bez
stlmmhaft —, oder endlich .

3) als momlhertes S resp 3 aufgefasst werden kann

Von der erst.en dleser drel Gruppen dﬂrfen wxr hxer

| mdessen glexch absehen an. moullherbes 8.und z, wie sie

s‘
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etwa im. Russischen zu horen sind (vgl. auch ehstn. §), als

Bestandteile von h'h — ist bisher wohl iiberhaupt. nicht ge-

dacht worden, und auch wir: haben kemeu Grund ‘bei einer

~ solchen Annahme linger zu verweilen. Die beiden anderen

. Mﬁghchkelten dagegen - haben in den erlarungsversuchen

- der Gelehrten Platz gefunden.

9.

Dass die in h steckende Splrans ein ich-Laut sei, war

- schon die Memung Jacob Grimm’s. In seiner Ubersetzung
~ der Vuk’schen Grammatik 41) bemerkt er zur Aussprache von
- h, es laute «ungefihr wie tj (ungar. ty) nicht ganz tsch,
~ sondern gelinder und weniger zischend, etwa tch, g’enau'- ‘ivie’
- das schwedische k vor e, i, y» (a. a. O. 8. 2)42). .

Das schwedische k- in - dieser Stellung habe - ‘ich

.~ entweder - als - blossen "lnach VOPI__l verschobenen - ich-Laut ge-
- hort (wobei der ~exspirierte Luftstrom meist mit auffallender

Intensitat durch die Mundkanalenge drang, durch die er wie

- hindurchgequetscht wurde, an ihren Rindern ein etwas un-

- gleichmiissiges, zuweilen fast ruckweises ~Geriiusch hervor- |

bringend —), oder - aber mit noch ‘vorangehe‘ndem ‘mouil-
liertem dorsal-alveolarem t, also als Aﬁ'rlkata Grimm hat

die letztere Aussprachweise im Auge, womit ich (ibrigens

- nicht -zu behaupten- wage, dass er sie auch im Einzelnen
- genau so aufgefasst habe, wie -hier geschehen; vgl. die

treffliche - Schwedische Sprachlehre von Schwartz
und Noreen43), von deren Angaben indessen meine ~Auf-

fassung vielleicht nur scheinbar abweicht44). Jedenfalls kann
‘dariiber kein Zweifel bestehen, dass Grimm im Schlussteile

von h--ein stimmloses j zu hiren meinte.
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- .. Inbezug. auf ‘b ldsst Grimm es bei “dem Vergleiche mit -

- magy. ‘gy (vgl. oben N 43) bewenden, von sich aus nur
 die Bemerkung «ungefshr wie dj»- ‘hinzufiigend.

60,

Derselben. Auffassung, in scharfer Ausprigung, begegnen

~ wir bei Bricke. In seinen «Grundziigen» (zum Schluss

des Abschn, VIII) formuliert er serb. h b als t’y! resp.
d*y!, d. h. er erklart sie fir dorsal-alveolare td, verbunden
mit nachfolgendem ich- resp. j-Laut. Uber diese zweiten
Bestandteile findet sich auf derselben Seite unten angemerkt,
dass sie im Serbischen stirker hervortreten als bei der
gleichen :Gruppierung in- anderen ‘slavischen Sprachen; aus
diesen wiren also namentlich die im Texte derselben Seite
aufgefithrten gross- und kleinruss. T e und &ech. £ d zu
vergleichen, welche alle gleicherweise als t°y' resp. 4°y'
bestimmd¢ iverdeli, deren ' Tresp. y' aber, wie wir eben er-

:_"fahren “haben, schwicher gehtrt werden soll als in: den
~ Schlussteilen von serb. h b - |

61,

- Es scheint auch nicht an Stimmen aus dem Lager der

,.emhelmlschen Grammatlker zu - fehlen, -die sich .in - gleichem
- Sinne aussprechen. So. bietet Babukic in seiner Gram-

matik43) 8. 7 neben ¢ «= ts» und & «= t¥» auch ¢

«==1j», in . welchem letzteren wir also. wohl die gleiche

- Zerlegung in die als thatsiichlich gehort angenommenen Be-

‘standteile zu erkennen haben, wie bei den zwei vorangehend

_genannten Lauten. Ebenso Ma%uranic, der in seiner
. Kroatischen Grammatik46) 8. 4 speciell angiebt, dass h (¢)

awie  tj» . ausgesprochen werde; man vergleiche die dbrigen

~Angaben mbetreﬂ‘ der Aussprache* ¢ «wie deutsches tschy»

u. 8. m. Unter dem lasst sich hier wie bei Babukid ohne
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Schwzengkelt ein tonloses verstehen doch sind d1e An-
gaben belder so kurz gehalten, dass man aus ihnen nicht
deutlich genug ~erkennen  kann, mwxewelt die Verfasser

selbst mit dem h eine klare Vorstellung zerghederter
o Lautbestandtexle verbinden.

031'

“An dieser Stelle darf vielleicht noch Danxéxc s ge-

dacht werden, der in semer Abhandlung uber ‘«k und Y
“in der Geschichte der ‘slavischen Sprachen» (Rad Jug..

‘Akad. 47), H. 1, S 106 folg) lehrt dass h aus t -+ j

und b aus d 4+ j bestehen, welche Komponenben hler

ohne irgend eine Ver&uderung zu erleiden — d. h
- Verhﬁ.ltms ‘dazn, wie ~ sie, “jeder ﬂir sxch genommen
" lanten — mit einander verbunden seien («bez  ikake

© promjene» a. a. O. S. 120, Z. 8; vgl auch ebendss.

8 112, Z. 4 11 125 8. 122, Z 29. 30).

Streng genommen wiirde d:ese Auifassung speclell fir
ho noch keine Aﬂ'nkata ergeben da die. Splrans ihren

Stlmmton behielte; aber so genau schemt Damc:‘lc dle an-

-geﬂihrten Worte ‘nicht gememt zu haben, wie man aus

einer anderen Stelle entnehmen kann WO es helsst  dass
“der aus  der Verbmdung dieser Elemente resultierende
- Laut der Klangwirkung am nichsten komme, die

dieSelbeﬁ - Elémente | unirerbunden"” * austiben wiirden

(«....nego je i glas koji 1mamo od tgeh elemenata

«s;edmjenqeh talu da je na_]bhﬁl onomu koji bi dali od

" esebe ti isti elementi kad ne b1 b1h s_yedmjem» a. a O.

S, 121 Z. 2—4). Also eine wenn “anch nur sehr kleine
Differenz zwischen den Lauten an sich und denselben in

‘jhrer Verbindung wird doch zugegeben. Da nun Dani¢id
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" auch ‘sonst bel Aﬂ'rxkaten vom «Zusammenfliessen». der
Elemente sprlcht ~— vgl. & a 0. S 112 Z. 10 t
ud ¥ «ﬂlessen in 6 zusammen »} ebendas Z. 16: «at

und s ﬂnessen m © zusammen» —, so ist es nicht um-
~ wahrscheinlich dass er auch hier mit dem «Zusammen-
. fliessen» (a. a. O. 8. 112, _Z. 4) oder der « Verbindung »
der Bestandteile unter. der stillschweigenden Voraus-
| éetzung_ des Stimmfonverlustes beim j hinter ¢

die Bildung von Afirikaten meinf, #hnlich odgr gleieh den

~ von Briicke in h D angenommenen.

Doch auch die andere Mbdglichkeit xst mcht ganz_

, auszuschhessen dass  sich Daniéic die Verbindung ~ der

"Elemente die er in “h b annimmt, in der Weise vorge-

stellt habe, wie wir sie bei Novakovié kennen gelernt

~haben (vgl. oben N 42)48),

63.

| Jedenfalls lassen sich aber noch aus Jiingster Zelt
Belsplele der Zustlmmung zu der Auﬂ'assung des h im

.Briicke schen Sinne anfﬁhren, s0 K. ﬁtrekel;, | der das
¢ ¢ des Gbrzer Mlttelkarstdm.lektes ebenfalls fir «eine Af-

fricata von ¢ und  j (Brucke 8 t*x ') erklarend noch

" '_ausdriickhch hmzufﬂgt, es laute - adem serblschen h éa-

kamch-croatlschen glelch» 49)
Aber trotzdem dass = die von Grlmm vertretene Auf-

_. ;I :"fassung durch die Analyse des berﬂhmten Sprachphysmlogen
~ eine vollkommene Bestimgung erfahren hat und fortgesetzt

Anhimger z&hlt 80 steht sie -doch, was den uns  eben

vornehmhch mteressmrenden Punkt die Splrans h b, be-
' tmﬁ't, auf schwachen Fussen.

54

Zunﬁchst 1st. es wiederum em schon aus der blossen-
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‘-Schrelbung .der Wiorter kommender Emwand der sich
_gegen die dargelegte Deutung der Spirans - erhebt: das

sind die bekannten h b in stidlichen (hercegovnmschen und
- montenegrinischen) Texten an Stelle der tj ‘resp. aj der

3_sudwestl1chen und der dem Zentrum des Sprachgebletes‘

~(also namentlich Bosnien) angehérigen, z. B.

hepa.'rn neben  Tjéparn (treiben),

. .léh_e'm- » ~aétjern - (fliegen),
hesdjka .njésﬁjka -(Mﬁdchen),' |
pibern  »  silgjern (sehen).

Da swh hier ‘von den t und d vor j nur annehmen

) ;la_;sst, dass sie sich in ihrer Artikulationsstellung - dem )

zum mindesten nihern, wihrend letzteres hinter t- nach
Briicke's eigener Lebre wenigstens im Beginne seiner

Artikulation  stimmlos wird50), ‘so wire der Lautunter-
schied der Formen mit j wvon denen mit h'bh — diese

= t*x' resp. d’y' gesetzt — in dem fiir Brﬂcke

' 'giinstigstcn Falle ein so geringer, dass sich die thatsiich-

65,

liche Verschiedenheit der Schrelbung dadurch schwerhch- |
begriinden Iliesse. |

Die gegenwiirtig in grosserer Anzahl vorliegenden

Zeugnisse einheimischer und  auswirtiger Sprachkemmer =

geben. denn  auch  iiber den Lautwert der in Frage
stehenden Spirans andere Auskunft, was zwar - allein noch

nicht entscheidend wire, bei dem Mangel gegenteiliger Be-

weise aber - schwer ins Gewicht fallen muss. Denn die

Anhéinger der besprochenen Auffassung unterlassen es fast

i_l_berall, irgend etwas zur Begrindung oder Wahrscheinlich-
machung iher Ansicht vorzubringen; wenn wir von Grimm
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~ absehen, so fehit es 50 gut wie ‘ginzlich an abwigenden
. Vergleichungen - mit sholichen Erscheinungen aus anderen
| Sprachen: Hervorhebung des Nahekommenden, ‘Abwehr des

Fernerliegenden, Nachweis des Unterschiedes. Ja selbst von

. Briicke . erfahren wir ausser dem Resultate seiner Unter-

suchung doch auch fast gar nichts Niheres iiber dieselbe;
es scheint sogar ausgeschlossen, dass die Aussprache eines
nationalen Serben oder (Stokavischen) Kroaten das Unter-
suchungsmaterial dargeboten haben sollte51). 'So kann die
von jhm mehr formulierte als begriindete Auffassung der

~ Spirans als eines (stimmlosen resp. stimmhaften) j nicht

fiir -geeignet erachtet werden, gegen ‘die Zuverlissigkeit

namentlich einheimischer Beobachtungen, die zu einer an-
deren Deutung fihren, ernste Bedenken zu erregen’?). Zu
diesen anderen Beobachtungen wenden wir uns num. -

IIL

Nac,h ~Budmani (Grammat., prefazione S, X gind
zunichst die adriatischen Ktistenbewohner von der sloveni-
schen Sprachgrenze in Istrien bis Almissa ('Omi%) an der
Cétina-Mindung, sowie die  Inselbewohner vom Quarnero-
Golf bis etwa Meleda (MJét oder Mjét) -— besonders zu
ine‘l:unen,. Bei diesen, den sogenannten Cakavern, werde:
das h ausgesprochen «come £ hoemo, ossia Th TUSSO O

 ty magiaro» (a. a. 0. S. XII, Z. 12. 13), welche Aus-
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spra.che den wichtigsten Dlﬁ'erenzpunkt zwischen dem
Dialekte der Cakaver und der Sprache der eigentlichen

: Serbo-Kroaten — der Stokaver ~— bilde («veramente - il

« pid carattenstzco punto di dlfferenza fra questi due dia-

| «letu» ‘2. a 0. S. XIII, Anmerk. ). Wir miissen. uns

also, um dle  &akavische Aussprache des h festzustellen,

yor allen Dmgen darnber klar werden, welche Lautwerte
~oder ‘welchen Lautwert jene Buchstaben im ¢ echischen ,
| Russxschen und Magya.nschen reprasenueren

67

Wie wxr oben gesehen haben, fasst Briicke éech t

“und russ. T als Affrikaten (beide gleich ) auf; aber
3 6echlsche w1e russxsche Grammatxker widersprechen dleser
| Auﬂ“assung Thnen 1st { resp. 1 bloss Ausdruck for - einen
-elnhezthchen mouxllxerten t-Laut dessen schnft-
liche Bezewhnung nach dem Bruckeschen System nur un-'.
vollkommen ausfiihrbar  wire, indem sie  mit derJemgen
~ seines «dorsalen» t zusammenfallen misste (t%).

68,

Hmsxchthch “des C‘ech:schen vgl. die  tibrigens
kargen Andeutungen in Gebauer s Lautlehre der &echi-
schen Sprache33) . 11. 21, wonach ¢ nicht unter den
(§ 26 hergezahlten) Affrikaten erscheint, weil es zu den
momentanen Lauten gerechnet wird (§ 24 und die Tabelle
§. 11); siehe auch desselben Gelehrten «Einleitung in die
6echlsche Grammatik»84) S. 16. 19, 20, |

Wegen des Russischen vel. Grot’s «Streltfragen
der russ:schen Orthographie» 85) S, 23. 24. 26 oben;
31, auf welcher letztgenannten Seite es vom » besonders
klar ,hel_sst es bezexchne weder emen Vokal noch einen
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' Halbvokal, — " «dieser Buchstabe “nach einem Konsonanten |
 «bezeichnet nur- die palatale Rlchtung oder F&rbung in

ader ‘Aussprache des Konsonanten ('ro.tmo ﬂéﬂnoe ‘HanpaBie-

. «gie HAM ' nEGHBIE owknowh e nponanomenm) », vgl auch
 die Konsonantentabelle in Baudoum de Gourtenay 5

‘Vortriigen iiber Phonet:k und Morphologle der russ. Spr. 56)

~“gwischen §. 8 und 9, woselbst ™ unter die «Exploswae»

70.

eingereiht erscheint (als f). | | |
Nach Bogorodickij, Phonetik der russ. Spr 57)
8. 27. 28, steht T (-r’) dem k, wie es vor e und i

i (resp ;) lautet (k’), nahe: bei belden schhesst eine
mittlere Partie des Zungenrﬂckens gegen den Gaumen

wihrend sich die Zungenspltze bis zur Bernhrnng zu den

" unteren Zihnen senkt. Der Unterschied in den Amkula-

tionen besteht nach ihm pur darin, dass benn T ein
etwa auf dem halben Wege zwischen der elgentllchen

-Zungenmltte und der Zungen spitze (cpenue-nepenmn

TCTE), be:m k' dagegen ein zwischen der eigentlichen

‘Mitte und dem hintersten Artlkulatmnsgebxete der

Zunge liegender Tell des Zungenruckens (cpenne-aamxn 1.
m unmlttelbarer Anwendung kommt Vel.. desselben Ge-

lehrten «Anatomlsch-physmloglsche Tabelle der russxschen

- Sprachlaute», a. a. 0 zwlschen S. 30 und 381 eingeftigt,

71,

ferner S. 38. 39 u. a. m.

‘Nach der diblichen Termmologxe (vgl Slevers, ﬂ
Grundz ‘d. Phonet,, Aufl. 2, S..52, 53 ~Aufl, 3, 8. 61;
Techmer, Internat. Ze:tschr f, allg Sprachmss I, 8.
180 IV S. 117) wird von dlesen Lauten nur das k'

. dem m ittleren Gelnete des Zungenruckens zuerkannt
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j.(als.- linguo-palatalis media), die von Bogorodickij beim 1’
(rp) beschriebene - Artikulation aber als zu den Funktionén- |

der Vorderzunge gehorig angesehen; T ist demnach

2

lmguo—palatahs anterior dorsalis, |
“Was die einzelnen Artxkulatlonsstellen betrifft, d;e fﬁr

die Vorderzunge ‘am Gaumen unterschieden werden 58)

ist hier von der Amnahme der kakuminalen "als'”.all-

einiger Berfihrungsstelle bei der Artikulation des T des-

‘halb abzusehen, weil ja an der kakuminalen Stelle die

erweichten k- und t-Lante unterschiedslos zusam-
menfliessen sollen (vgl. Internat. ~Zeitschr. f. a]'.lg.
Sprachwiss. IV, 8. 120, Anmerk. 10), was auf russ. T
nicht passt, welches vielmehr auch von der erweichtesten

- Form des k fur das Gehdr vollkommen deutlich gesc'hiedé'n |

ist. .-_Y(')nr‘\den'- tibrigen Stellen ist jedenfalls die postal-

~ veolare als berdhrt zu denken; doch ist sie far sich

3.

allein 'ﬁvohl _zu‘\ schmal, als dass nicht der den Gaumen

berithrende Teil der Zungenoberfliche vielleicht iiber beide

- Grenzen der postalveolaren Zone hlnuberzugrelfen gezwungen

sein sollte \

 Von dem Herausgeber der Internat. Zeitschr. f. allg.
Sprachwiss. ist mir keine direkte Bestimmung der Artiku-
lations'éerhaltnisse des russ. 16 bekannt. Nach der Trans-
skription des Anlautes von russ. ¢hxs (§, in der Internat.
Zeitschr. IV, S. 121, Anmerk. 11, Z. 7 v. u,; vgl. den
Anfang derselben Anmerkung, und die unterste Tabelle
auf S. 116) darf man jedoch annebmen, dass sich ihm
auch Th, als der jenem spirantischen Anlaute entsprechende
Verschlusslant, unter gleichen Umstiinden der Beobachtung
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~als dorsaler Laut mit. do‘ph‘elter Zungénartikulation er-
- geben' wﬂrde, nimlich mit dem Schluss - an den Al-

veolen bei gle1chze1t1ger Hebung der Mittel-

zunge (T, zu schreiben). Diese durchaus wahrscheinliche

Artikulation . verhielte sich zu der ‘von 'Bogorodickij be-
_schriebenen,_ von -der sie der - Klangwirkung ‘_n'a"ch wohl
nicht viel zu unterscheiden sein diirfte, wie di¢ Verbindung
zweier ihre Selbstindigkeit bewahrender Elemente zu einer

..Verbmdung, in welcher die urspriinglich - getrennt gewe-

senen Elemente zu unterschiedsloser Einheit zusammenge-
schmolzen sind. Das Nebeneinanderbestehen solcher -Artiku-

lationsunterschiede wire vollkommen | begreifich; die von

Bogorodickij beschriebene Bildung des Laates hatte dabei
als die jlingere, abgeleitete zu gelten, der gegenitber die
andere (7)) die urspriingliche Artikulationsweise reiner be-
wahrt hitte. o '_

Indessen ldsst sich auns der Techmer schen Bestunmung

-d_es Anlautes von ckxp noch kein sicherer Schluss ziehen,

da seine Auffassung und 'Schreibung ‘slavischer Sprachlante
mit doppelter Zungenartikulation sonst mehrfach schwere

| Irrtitmer aufweist 39), _'Indem daher die Bestitigung des

Vorkommens zweistelliger Artikulation des T weiteren
Beobachtungen iberlassen bleiben mag60), wenden wir uns

~ zu dem - dritten und letzten der von -Budmani zum Ver-

4.

glexch angezogenen Laute, dem magyarlschen ty

.,Inbetreff des Magyari:sc_hen \haberi “wir j‘et‘zt Herrn -
J. Balassa eine Lautdarstellung zu verdanken, die tber

~den uns  hier . interessierenden "’Punkt_' erwilnschtes - Licht
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verbreltet vgl seine « Phonetik der unganschen Sprache» |
in der Int.ernat Zextschr f allg. Sprachmss IV, 8. 130

folg. In der aungezwungenen Umgangssprache der Geb:ldeten‘

 der Donaugegend» (2. a. O. S. 181) wird darnach- ty
. '.ahervorgebracht durch die Art, [—zkulatlon] des Vorder-

czungenrﬁckens gegen dem mittlern Teil des harten Ga.u-'

'amens, die Vorderzunge wird nahe der Mitte nach oben |
'agebogen ‘und  hier gegen den Gaumen gedrlickt;

«Vorderzunge wdlbt. sich weiter ‘nach vorn abwﬁrts, 80

| «dass dze Zungensprtze schon dxe untere Zahnrelhe beruhrt»
'_ ‘(a. a.O S. 138) | o o ‘

7.

Dle Berﬂhrnngsstelle am Gaumen stellt, wie man am

__."stoma.toskoplschen Bilde ¥ 8 auf S. 183 a a O. sehen_

; kann, eine recht. umfangrelche Fliche dar, die dre ‘ganze

kakummale und postalveolare Partie emschhesst'

“naeh hmten in  der medlanen Linie bemahe bis an die

Grenze des os ma.xullare, ‘also fast bis in das  Zentrum

~des Gebletes der «Mlttelzungenstelle» reicht und
“uach vorn m die alveolare Region’ hmtibergrelﬂ. (vgl

oben N ko) den Anfang, und dazn die Anmerk. 38). Ein
Laut dessen Artikulation eine so ausgedehnte Berihrungs-
fliche aufzuwelsen hat, passt damit eben in keine emzelne
dieser neuerdmgs 80 detallhert unterschiedenen kleinen  Ab-

| te:lungen von am harten Gaumen gebildeten Lauten, Wenn

daher der Verfasser der Phonetik der ungar. Sprache das
ty emfac_h in dle kakuminale Artlkulatlonszone verweist
(als T), so ist nicht zu verstehen, wie es da Raum finden

_é'oll. Indem wir uns also, was die Klassifizierung betﬁﬂ't,
hier lieber damit begntigen wollen, dass wir es im -magy.
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ty mit einem der Hauptsache nach der Vorderzunge

: angehimgen dorsalen | nguo-Palatal zu thun haben

_wenden wir uns wneder, um es genauer - betrachten, zum

stomatoskopxschen B:lde dleses Lautes (N° 8 auf S 133

6.

2. 8. 0)

Der hmtere Te:l des Blldes mxt dem tlefen kael-
elnschmtte erklirt sich, wenn man dle Flguren fir e (.N?' 2),
i (N."' Yud j (B 10) verglelcht wobei man smht wie

die die Berﬂhrungsstellen zwischen - Zunge wund Ganmen

veranschaulichenden schwarzen Flﬁchen mrt 1hren emander

'zugekehrten konvexen Grenzen sich m der angegebenen

~ Reihenfolge gegenseitiz immer niher rilcken, bis sie im

Bilde von ty (M 8) mit 1hren mlttleren Tellen Zusammen-

stossen und in emander ﬁbergehen Nach hinten zu bilden

hier (in % 8) ‘die noch nicht bis zur Berﬁhrung genﬁ.-

_ herten Teile der konvexen Grenzhmen die Scheukel eines
._,spltzen _kaels, _zw;schen denen em unbertihrt gebhebener
- Teil der Ganmenﬂﬁ.che llegt

Was die Ausdehnung der‘ Berﬂhrnngsﬂﬁche in N‘
nach vorn blB in die alveolare Zone betnﬂ't, m dle sie
(die schwarze Beriihrungsﬂache) nnt emem starken Bogen

- eingreift, so sucht Techmer diese Erschemnng im Zusam-

:menhange mit einer von ihm selbst unmlttelbar an einem

Magyaren beobachteten Artlkulatmnswelse bel der Hervor-

bringung des ty za erklaren «Eine genaue Beobachtung
der Zungenspltzen benchtet Techmer a. 8. O 8. 157,
« zexgte mir, dass letztere mcht ganz m der Ruhelage_

_«unten hinter den untern Vorderzihnen verharrt “sondern
.._«smh ein wenig. hebt aber mcht etwa bxs zur Artxkula- -
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«tion [,] an die obern Zshne oder hoher hinauf». = Aus
dieser Ergentumhchkelt bemerkt er ferner, erklare 'sich
-wohl die erwﬁhnte Beschaﬁ'enhelt des vorderen Telles der
" Beriihrnngsﬂache - e
8, Mn' 1st _}edoch nicht klar geworden “welche spec:elle
] Bedeutung nun Techmer jener Hebung der - Zungenspltze
im Kausalzusammenhang der ganzen Artlkulatlon des 'ty
zuerkennt Fast schemt es, als ob er darin. den Grund
fir die welte Ausdehnung der Bertlhrungsﬂuche nach - vorn
Jsahe was ja, an snch genommeu mbgllch wire, " indem bei
dorsalen Artxkulatwnen — und um solche handelt es ‘sich
~hier ~ durch eine glelchzeltxge Hebnng der Zungenspxtze
oﬁ'enbar auch dle der gegebenen Artlkulauonsstelle vorge-
lagerten Texle des. Zungenrﬂckeus mxt an den Gaumen ge-
‘_.driickt werden mussen, und das in um so welterer Aus-
dehnung nach vorn, ,}e hﬁher dle Zungenspitze gehoben
wird. o B

Aber schwerhch dﬁrfte sxch dlese Auﬁ‘assung auf - den 7

o vorllegenden ‘Fall anwenden ]assen, bei dem es sich viel-
mehr  aller Wahrschemllchkext nach gerade umgekehrt ver-
) ‘hﬂlt die Hebung der Zungenspitze bei der ~Aussprache
N des magy ty ist nicht der Grund dieser Ausdehnnng
und Gestaltung der Beruhrungsﬂﬂche sondern nur ein be-
gleltendes Symptom derselben, dagegen kann nur dle :
‘fur den Charakter des Lautes notwendlge Berih-
rung gerade dieses so gestalteten Fl&chen-
raumes am Gaumen durch den Zungenriicken fir den
Grund erachtet werden, warum die Spltze, von den zu
jener Hauptsache in Aktion gesetzten Muskeln mit fortge-
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zogen, - sich in unw:llkﬁrhcher ngleitu_ng - mehr oder

| wemger heben muss,

79,

- Die von Techmér zur Verglelchung herangezogene
Fxgur M 6* suf Taf. IV des ersten Bandes der Internat

Zeitschr. f. allg. Sprachw. zeigt vorn eine ‘konkave Be-
rithrungsfische, der gegeniiber die vordere Konvexxtitt" B
~der besprochenen Balagsa'schen Fxgnr % 8 (Bd v ders.

Zeitschr,, S. 133) demselben Gelehrten aufﬁel (a. a. O.
S. 157). Aber die diesen Flguren entsprechenden Artlku-

-latlonen stehen emander mcht 80 nah, wie Techmer anzu-

nehmen scheint. Dxe erstere Artlkulatmn, dle Techmer |
friher — wie a.uf der Figar N' 6 * selbst — mit  « k»
bezewhnete wahrend er Jetzt dafﬁr heber «T » anwendet
(a. a. 0. 8. 117. 120 “Anmerk. 10), zelgt in der Mit-
telhme eine weiter zurﬂck llegende Berﬂhrungsﬂﬁche

Ldle nntteu auf dem 08 palatmum begmnend in der Aus-

dehmmg nach vorn noch nicht die postalveolare Stelle

~erreicht, also die « Mxttelzungenstelle» und den. grﬁsseren

Teil der kakummalen umfasst ~— withrend beim magy ty,

wie wir oben sahen dle hmtere Grenze der Berﬁhrungs—

_ﬂﬂche (1mmer in der Mlttelhme gemessen) noch mner-

,halb des o8 maxxllare llegt, dle vordere Grenze aber

_schon emen Tell der alveola.ren Partle emschhesst Jenes

«k» (= T) der Flgur 6* bleibt eben 1mmer noch

k-Lout; es steht zwar schon an der Vordergrenze ‘der
k—Amkulatlonen stellt eine stark pa.latahslerte (-— mouil-

herte) Specles dxeses Lauttypus dar, trltt a,ber noch

~nicht aus den Grenzen_ desselben hmaua

| _Anders steht es in d:eser Beznehung nnt magy y

4
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80, « Dle Ausdehnung der Berhhrungsﬂache in der ty-Fxgur
R 8 blS in die alveolare Region und dle konvexe Ge-
staltung lhrer Vordergrenze erklirt - sich namhch
‘Wesentlichen bei einem Blicke suf die Flgur N' 16 (auf
derselben Sexte, unten), d1e den Zungenabdruck auf dem
'Gaumen bei der Artlkulatmn des magy ez darstellt_
-Letzteres wml fnr eme Vorderzungenrﬁcken-Aﬁnkata. der
'_alveolaren Artlkulatmnsstelle erklart ~also filr dorsal-alveo-
lares s emer Zungenartlkulatmnsstelle (....- 8 nach
~der Techmer’ schen Schrelbung, vgl. a. a. 0. S. 141 142) |
Da ,]edoch der schwarze Flﬁchengurtel vorn nur den
oberen Texl der Alveolen die postalveolare Partie
aber . ganz bedeckt S0 . lst dlese Bestlmmung des Lautes‘

- -_,mmdestens zu. eng, mdem die Bezexchnung T‘, S @ i
._:dorsal postalveo]a.res ts elner Zungenartlkulatmnsstelle)‘
ebenso ~—  wenn mcht mehr — berechtlgt witre |

' Wie uns nun Herr Balassa selbst belehrt, lfisst die
dlesem alveolar-postalveolaren Laute - dorsaler Blldung ge-
~widmete Flgnr J% 16 bloss d1e Spar der Artlkulatmn
_des Schlusslautes erkennen (2. a. 0. 8, 141 Anm 2},
jndem ‘sich in ihr (in dleser Spur) natiirhcher Welse dle-
Jemge der nachfolgenden Sp1ransamkulat10n wie man bei
,dem Verglexche mit  der selbstandlgen stomatoskoplschen
Darstellung der letzteren in dem Bilde M 11 (auf der-
selben . Seite) smht verlxeren muss

Es ist also in M 16 das B11d eines an der ‘oberen
Alveolengrenze dorsal geblldeten t (Kombmatlon von Tech-
_,mer’ T ‘und 7), dessen _vorderen Ausdehnungs-_ und
Bundungsverhﬁltnissen diejenigen der entsprechenden Partie



Anscmm“r III (N 66——92) | 51

in der ty-Fxgur X 8 slch deshalb ﬁhnhch gestaltet haben

wexl es swh m letzterer (Flgur) neben anderem eben auch

| nm Darstellung emes dorsalen Schlusslaut.es vom t- Typus

handelt Der mcht bedeutende Unterschled in der Gestaltung

| der vorderen Grenzhmen von » 8 uml N 16 (- dxese

81,

Lmne ist m der letzteren Flgur wemger stark ausgebogen
und nahert gsich dabei den Schneldezﬁhnen etwas mehr als
in & 8 ?-~) hﬁngt _)edenfalls mit der nach Umfang und
Form betriishthchen Verschxedenhext der hin teren Teile
1hrer Artlkulatmnsgeblete zusammen, ‘

So lehrt uns das stomatoskopxsche Blld des magy. ty,
dass be1 der Hervorbrmgung d1eses Lautes zwei Art1ku-

latlonen sich mlt einander verbmden

1) die Artikulation eines mit der Vorderzunge dorsal
— bei brexter, na.ch vorn bis in die Alveolargegend rei-
chender Berﬁhrung des harten Ganmens — gebll_deten-
Schlusslautes 81) md |
. 2) die Artxkula.tion emer b1s zur Schlussblldung ver-

_‘engten palatalen Spu'ans

Dxe erstere Artlkulatldn enthﬁlt schon dle Merkmale
der t- Blldung, die unter a2)» gena.nnte wa,hrt noch
den Charakter das mouzlllerten k, jedoch eine ‘noch

: etwas welchere Schattlerung desselben darstellend als dle

82,

welche wir in der Figur * 6° auf Taf. IV des ersten o

Bandes der Internat. Zeitschr. kennen lernten _
Hier kﬁnnte _man fragen, ob’ snch mcht bei der Aus-
sprache des ty mlt den genannten noch a.n dere Artikn-

' lationen verbmden, uber die uns das ‘Bild keme Auskunft

”"geben kann, z B d1e Artlkulatmn einer homorganen

&~
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_Splrans ) deren Gaumena.bdruck smh s m der beschne--

benen Verschlussblldungsﬂﬁche verlieren miisste (Wle in dem
oben N 80 ausemandergesetzten Falle) |

.' Dara.uf ist nun zu erwidern, dass nach Herrn Ba-
lasaa g Zeugnis wemgstens in der «ungezwungenen Um-

‘gangssprache  der Geb:ldeten der Donaugegend » durchaus
yon keine n B nge laut belm ty die Rede sem kann
: welches vxelmehr den rei ns ten Schluss l aut charakter

| zelge -wie durch elmge mstruktlve Versuche nachgewxesen

wxrd vgl. Internat. Zeltschr v, 8. 138 Z 20——29

S. 142, Z. 10 folg - |
Wir haben also kemen Grund in der Abblldung

“mehr zu suchen, als _dxe besprochenen zwex Artlku-

lationen.

. Was das zeltllche Verhﬂltms der letzteren za ein-
ander betnﬂ‘t ‘80 . kann natﬁrhch auch dariiber dle sto-

| ‘matoskoplsche Figur - nichts aussagen. Vxelmehr kommt alles
dabei auf Artikulatmnsempfl ndun g und Gehdrs-

eindruck an. Und da Misst denn Herr Balassa kemen
Zweifel an der volligen Glewhzeltlgkelt dieser zwel

“Artikulationsvorgiinge: er spricht ndmlich ﬁberhaupt gar_

nicht von zwei Artiknlationen als Elementen der ty-B!l-

~dung, . sondern kennt hierbei, wie wir gesehen haben, nur

eine (, d1e er als kakumlnale charaktensxert was sich
frezhch mit seinem stomatoskoplschen Bilde, an  welches
wir uns halten, mcht deckt; vgl. oben N° 4. 75) D1e
zwei. in Rede sbehenden Artikulatmnen kﬁnnen ‘also nur
noch theoretisch von emander gesondert werden; in Wufk-
lichkeit hat dabel nach den Beobachtungen Balassa’s;' der
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Redende in seinen Spra,chorga,nen die Empfindung bloss
emer Artlkulatmn, der Hbrende im Ohre den Eindruck
eines einzigen etnfachen Lautes, —— WA nur miglich
ist bei vollkommener Glexchzeltzgkelt der ge-
nannten Artlkulatmnen, die auf diese Wexse 2 ‘nicht mehr
trennbarer Emhext verwachsen o '

. Rtwksmhthch des monophthon gen Charakters - des
ty-La,utes sei noch ausdriicklwh hervorgehoben, dass Herr
Ba.lassa das ty auch in dleser Bez1ehung mit k, p und
den anderen zweifellos einf achen Konsona.nten durch-
aus gleichstellt (vel. Interna.t Zeltschr IV S
138. 142)62), -

Eine freilich nur geringe Abweichung in der Bestim-
mung der vorderen Beruhrungsgrenze bei der Artikulation
des ty mﬁchte 1ch hier noch kurz erwihnen. In der
Nachschrift auf S. 157 (a. a. 0) bemerkt Techmer, dass
nach von 1hm selbst an einem Magyaren aus Oberungarn
(Hegya,l,}a) angestellten Beobachtungen die Artlkulatmn gich
noch etwas niher nach vorn erstrecke, als wie Balassa
a.nglebt 80 dass die Berﬂhrungsﬂache «bls an die vordern

‘Oberzahne » heranremhe

- Wiihrend uns also die Flgur m 6* auf Taf IV im

| ersten Bande der Int.ernat Zeltschr em momlhertes k der

vordersten Artxkula.tmn vorfiihrt (vgl oben N ’79), “gtellt
das ma.gy ty emen Laut dar, m welchem moullhertes k

.und momllzertes dorsales 't mit emander untrennbar ver-

'bunden und au vollst&ndlger Lautemhelt verschmolzen sind,

ahnltch emem Strome m welchem zwe1 Gewﬁ,sser zusam-

_mengeﬂossen smd und s:ch vermmcht haben
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 In dieser Mischung scheinen allerdings die konstituie-
renden Bestandteile nicht in ganz gleicher Stirke vertreten
Zu sem “indem allem Anscheine nach das Element des mouil-
lierten . ¢ etwas tiberwiegt : ich erinnere in dleser Bezlehung
einerseits an das auffillige Vortreten der ty-Berﬁhrungs—

_fliche nach vorn (vgl oben ¥ 5. 1. 18 80 und noch

besonders 84), anderersexts daran, dass ibre hmtere Aus-

- debnung: -nicht so  weit zurﬁckrexcht wie bei dem selb-

stindigen erwelchten k (s Fxg 6 auf Taf IV xn Bd 1

~der Internat. Zeitschr.; vgl. die Darstellung oben in X '19)

Doch diirften diese Artlkulatlonsunterschnede mcht bedeutend
genug sein, um auch un Klange des Lautes ein merk-

.. liches Ubergew;cht des t-Charakters ) hervortrgten. Z

. 87.

lassen.
VYon emem derartxgen ﬁbergewwht ﬁndet sxch ‘denn

~auch nichts in der Auffassung von M. éunlc, dessen

‘Urteil bei der Femhelt seines Ohres von Interesse 1st'

Zw:schen k und t, wenn sxe ‘monilliert wiirden komme

man zu einem Mittellaute, der so beschaﬂ'en se1, «ut

~ adiscerni nequeat, quaenam [d h. welcher Laut° das er-
-~ aweichte k oder das erweichte t] in hanc [1n dlesen

: «Mlttellaut] it mutata, nisi sciantur lpsae radlces. sic

«in turcico kiopek non aliter somat k, quam in hun-

~ agaricis  tyuk atyam proferatur t» (vgl. «De vers

‘orthographia»63) S. 72). Eine wie grosse Beriihrungsfliiche

am Gaumen hierbei vorausgesetzt Jist, lasst sich aus Suhid’s

- Auseinandersetzungen nicht erkemmen; es ist 'mﬁglich,' dass
sie weniger ausgedehnt zu denken ist, als wie Balassa sie

darstellt.
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~Um vom Cechxschen, iber dessen f ich oben mur

.sparllche and allgemem gehaltene Erklirungen wmitzuteilen
in der Lage war, hler abzusehen, so stellen also russ

.'1'5 und magy. ty pach den obigen Beschreibungen zwar

nicht 1dentlsche, aber doch Jedenfalls einander sehr . nahe

'verwandte Laute dar, deren gemeinsamer Kern darfiber

- bis zu emem gewissen Punkte keinen Zweifel lisst, welchen

8.

Lautmhalt Budmani dem ihnen ‘gleichgestellten &akavi-
schen h (¢) zuerkaont wissen will. Letateres ist demnach

_stxmmloser Verschluss laut — nicht Affrikata — der

vorderen Zungenhﬂlfte, wxrd dorsal artikuliert und hat
eine entschleden mouillierte Klangfarbe, Ob der Laut
_dabei den reinen t-Typus zeigt, wie das russ. T, . oder
einen gemischten Typus, wie magy. ty, kann hier nicht

‘entschieden werden 64),

Was dio dem étokav:schen b gegenﬁberstehende daka-

_vxsche Entsprechung betrifft, so ﬁndet sich auch Iner, wie
zu  erwarten, dle Verglelchung — oder ‘genaner: die

Glemhstellung — mit dech., d, russ. s und magy. gy

"(vgl Budmani a, a. O.; 8 oben N 66). Diese drei Laute
~ werden, mit allelmger Ausna.hme des Verhaltens der Stimm-

bander, die hier natiirhch gespannt und einander genahert

| erschemen, ebenso artxkuhert wie Gech. € resp. russ. Tb
und magy. ty. Es 1st diher wit dieser emzxgen Ausnahme

alles oben (unter * 61—87) tiber die letzteren Bemerkte
ohne wexteres auch  auf Jene ‘ersteren anzuwenden; an
Stelle der erwelterten Stlmmntze aber, wo von einer

golchen die Rede war oder Wo eine solche vorausge- .
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setzt wurde, ist dabei eben nur die verengte zu
setzen 83), .

Eine spezielle Bestﬁ.t:gung des monophthongen
Verschlusslaut -Charakters dieses «&akavischen h» wird

| durch eine . an “anderer Stelle gemachte direkte Aussage -

Budmani’s gegeben In dem grossen Wtirterbuche der siid-

slavischen Akademie 33) (Teil 2, 8. 954) sagt d:eser Ge-

lehrte, dass das b u a in Spa.lato (Sp;et) awie ein ein-
facher Laut, in welchem d und j zusammenfiiessen» aus-

'gesprochen werde. Die Bedeutung des Ausdrucks «emfacher

Laut» wn'd durch die obzgen Darlegungen aus. dem Russx-

| schen und Magyanschen unzweldeutlg lllustnert 67),

0.
| ‘Zwelfel blelbt natﬁrllch auch hier - bestehen “es bleibt bxs

Der ‘oben . zum Schluss von M 88 ausgedruckte

| “auf weiteres unklar ob éakavxsches I) ein Laut von aus-
; gesprochenem d- Typus ist, oder ob der gemlschte Cha-

‘rakter einer - welter zuruck hegenden Artlkulatwn vor-

herrscht
. Dleser 80 beschaﬂ’ene Laut begegnet aber nur in
einigen Mundarten des @kavxschen Gebletes, 80 z. B.

in Spalato; meist wird statt seiner auf &akavischem Boden
'_blosses i gesprochen (vgl. Budmani in der Grammat 8.

X, Z. 1s. 14 und im Wﬁrterb d. sﬂd-slav. Akade:me,

Teil 2 8. 954)
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IV.
‘Sehen .wir nun von diesem liur einen kleinen Teil der
Penphene des serblsch-kroatlschen Sprachgebletes bildenden
Dm]ekte ab, 80 wird in dem iibngen welt, iiberwmgenden
Teile desselben Spra.chgebletes zum Schluss der Artxkulatwn

von h I) eine Spirans gehﬁrt ‘welche nach der Mehrzahl
der mehr oder weniger gegliickten, zuglelch aber duch

-_na;ch den besten der ‘vorhandenen Beschrelbungen oder

kurzen Andeutungen natmnaler Grammatlker, s0w1e nwch
den Bemerkungen emlger fremder Beoba.chter — nur fﬂr

:em mouilliertes & resp. % anznsehen 1st als welches sie
(die Splrans) denn auch schon mehrerersexts mit Bestimmt-
heit erkannt und ausdriicklich charakterlsxert worden ist.

04

Demnach ist h als dle Momlherung emes ¥ (&) zu
betrachten 88) welches letztere mnerha.lb des derselben
Sprache angehortgen Lautsystems einen harteren, d. h.
der Verbmdung nnt. der I—Artlkulatlon f erner stehenden
Laut darstellt 59) als_' in einigen anderen verwandten
Sprachen Z. B im Bulgarxschen'fﬂ) oder 1m Russx-

schen?'i) in denen es mehr oder wemger von semer

ursprﬁnghchen Weichheit bewahrt hat. Russisches und bul- |
garisches 1 stellen also schon verschiedene Grade der
Mouillierung des im Serbischen durch denselben Buchstaben
ausgedriickten Lautes dar; h bezeichnet nun noch einen

‘Schritt weiter in derselben Richtung, d. h. einen noch,

und zwar bedeutend hoheren Grad der Erweichung des->'
selben Lautes. | |
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_ er haben also im h unverkennbar einen nahen
Lautverwandten des polnischen ¢ vor uns in welchem
letzteren Jedoch der §-Bestandte11 noch mcht ganz den

- Grad von Erwelchthezt erreu:ht wie im h, dessen weichere

_. Aussprache eunge Gelehrte zur Verwechselung der in 1hm

enthaltenen Splrans mit einem lch-Laute fiihren konnte
_Ein i nah hlerher : gehtinger ‘ Laut ist auch das

| 1ta11emsche ¢, wie es vor e und i Klingt ; doch liegt
~ {lieses vom h in der Rlchtung zum 9 noch. um eme wie

07

. librigens dle -ganze Entfernung kemeswegs m glezchmﬁsmge | |

98,

mir scheint, woh! unterscheidbare Scha,ttlerung welter ab ‘-
als poln. ¢, | |

Es lassen sich demnach auf ‘dem Wege zw1schen dem
harten (mdlﬁ'erenten) 7 und dem welchen (momlherten) h
unter anderen folgende Haltpunkte notleren, durch welche

Abschnitte zerlegt wird:
‘1) serb, -kroat q (é),
© 92) a. russ, 9;
b bulg. s;
3) ital. ¢ (vor e und i);
4) poln. ¢; )
 5) serb.-kroat. h(€).

Was oben unter % ‘94 iber das Lautverhﬁ.ltms
zwischen den stimmlosen h und 1 gesagt ist, gilt natiirlich

ebenso von dem_ Verhaltmsse_ zwischen den stimmhaften

h. und g (letztgrés "jetzt auch, aber unpassend, durch

‘af» bezeichnet; friher gewohnlich durch die entsprechen-

dere Kombination «di»): beide sind Affrikaten; erstere ist
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die Mouilliering der letstoren. Auch die Beziehung zum

Bulgarischen bleibt hier dxeselhe, ‘obgleich g dem

.Bulganschen ursprﬁnghch fremd war, wie dem Serbischen.

Nur von dem a. a. 0. erwihnten Verhaltmsse zum Russi-

Ischen wird man hier besser thun abzusehen da die
'Kombmatmn di swh im russuschen Lautsysteme keinen so
_‘festen Platz errungen hat wie im Bulganschen |

Von b ist ferner hervorzuheben dass es zum polni-

‘schen dZ in demselben nahen Lautverhﬁltmsse steht, wie

~ oben. % 95) von h in Bezug auf poln. ¢ bemgrkt
* wurde. ST :

Auch die oben N 96 erwiihnte Beziehung zum Ita-

| Iienxschen kehrt hier wneder wie h zu ital. ¢ vor e
(oder i), 80 verhilt sich b zu ital. g vor denselben Vokalen.

99.

So . erhalten wir entsprechend der oben M 97 ange-
setzten Reihe stimmloser Laute hier folgende Tabelle von
stimmhaften: |

1) serb, kroat ! (di,"jet’zt auch «g» ge-
schrieben); | - -

9) a. russ, m& in Fremdwortern® Vielleicht
auch, im Sandhi vb‘r stimmhaften Leauten,
aus 3? |

b. bulg. zx, z B. in d7am Fensterscheibe,
- d%amadan (oxytoniert) Koffer, koidZ'uf (erste

- Silbe betont) oberer Teil des Strampfes,
t8urbsd %i (oxytomert) ‘Hausherr; ~ebenso

| 'auslautendes % im Sandlu vor - anlautenden

. _‘A, 6, r, und wohl noch vor anderen stlmm-

,'haften Lanten. o '
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3) 1tal g vor e und i; armen, ¢ nach der
ostlichen Anssprache 7?);
4) poln. di;
- 5). serb.-kroat, b (@ 1atemlscher Schnft oben‘
o quer durchstnchenes d). |

100, Um dle Mbghchke:t der Kontrole dieser Darstel]nng
| zu | erle:chtern lasse wh hier “die bemerkenswertesten unter"
den mir bekannten emschlaglgen Zeugmssen folgen Ein
verglelchender Bllck in die letateren diirfte um' 80 witn-
~ schenswerter erschemen, als dieselben z. T. emander dlrekt
entgegengesetzte Beurteilungen enthalten, zwischen denen

~ eine Entscheldung bez. Vermittelung = getroffen  werdem

muSste Inmewelt das der oblgen Darstellung gelungen‘
mﬁgen nun zunﬁchst dxe dle ‘Bezichung - zum Italieni-
schen betreﬁ'enden, von verbﬁltmsm&ssxg bestuntemchteter
Selte herrﬁhrenden Aussagen zelgen. R

101.' _ Da.ss der gequetschte Lant des c (schlacclato) in ital,
cielo, cece u. 8. w. als «Norm» fiir die Aussprache des
s gelten kﬁnne («pud servir di norma»), war die Ansicht
A ppend: ni’s; vom . h dagegen — es ist spez1ell von
der Stellung desselben vor Vokalen die Rede — heisst es
bei ihm: ‘asebbene in apparenza sembri 1m1tare 11 SUONO
«delle sﬂlabe Itahaue ‘¢i, cia, ce, cio, cid, nelle
~avoci gocc:a,‘ frecce, ceci, lucio, clurma'
«pure ‘una tal sﬂlaba & profernta in un modo da non
apotersx esprxmere, ed 1mparare, se non dalla vwa. voce
adel maestro» (Grammat. d. ling. Illir,78) S, 27). Dem-
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'entsprechend wird auch I) nur als «quasi» mit dem Launte

des g in gemere, gn'are geSprochen beschneben (a. a. 0.
S. 28). -
In ganz ﬁhnllcher Weise smd diese Verhiiltmsse
auch noch m Jﬁngerer Zelt beurtellt worden, 80 von

"Macun (s. oben o 38), der in seiner Bearbeitung der

108.

folgen.

Frbhhch’schen Grammatik (S. 5) « dem ital. ¢ vor i

| md e glelchste!lt wﬁhrend h «gich fast nur aus dem
«Munde des Volkes gut erlernen» lasse; doch bemerkt er,
o8 werde a gequetschter als én ausgesprochen und liisst

darauf d:e karze oben (N.‘ 38) zmerte Beschrexbung

Gerade die nmgekehrte Auﬁ’assung der Bezlehungen
zu den 1tahemschen Lauten begegnet bei Sufic (s. oben
h‘ 8'7) Vom 9 heisst es bei ihm: «Mnltx putant hune
asonum b Itahs etmm proferm in sms ce , cx, ¢id,
«caccia etc quae s: qms ennntxaret Iltl nos 60 kaéa _
anae ille Romanis risum moveret. Dicendum potms Ita-

“alos generatim hoc s0no  carere», und wenn dle 1tahem- |

schen Emwolmer von Ra.gnsa ibr ¢ (vor e 1) wie © aus-
sprachen, so sei das als Ausnahme zn betrachten {a. a. 0.

8.- b6 unter «6») Das ltal gequet.schte [ se1 vxelmehr
- mit serb —-kroat h ldentxsch «Itahcum ce, cl  sonat

_«exacte ut nunc nost.mm,._... ¢ ... i» (a o 0. S. 55,

v. u Z. 13. 12), so dass = B. «nostrum km,’a.ﬂ)
«Romam scnherent et ommno aequahter proferrent cuc-

_«cla» (ﬂ»- a. O, S. 56 unter «é»). — Genau entsprechend

wird ) als _ein Laut bezeichuet '&'cni exacte respondet
- 1tahcum gla ge &, gio, gm» (a a 0 S 56 unter-
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.a;)' wihrend 7 von dem ¢ schiacciato der Italiélier m

'unterschexden sei (a a. O. S. 57 ‘unter «J»)
104,

Mit Sufié stimmt A, T. Berlié (s oben N 36)

_ﬁ-berem : unter «&» (8. 2 seiner Grammatlk) findet sich

kem Laut des Itahemschen Zu Verglelchung herangezogen,

_a.ber «das 1tahemsche acl » entspncht ganz dem 111ynschen

«¢, h, z. B. ciotto...» (auf ders Seite). Etwas weniger

~ sicher klingt die entsprechende Ausserung rlickswhthch des
bt «man verglexche das italienische g in gnorn o» (& a. O.

S. 3). D1e diesen Worten unmittelbar vorhergehende Be-

'schrelbung der Aussprache des b aher —_ sie st ~oben

unter M 36 mltgetellt —  erinnert an Macun’s Angaben

'. llber dle Artlkulatlon des h, was bemerkenswert erschemt

105.

_wenn man ‘gich dessen ermnert dass dlese beiden Gram-

matlker m “der Auﬂ’assung des Verh&ltmsses der 1 b zu
den 1tahemschen gequetschten Lauten entgegengesetzte Stand-
punkte vertreten. -

Ebenso wie Qufud und Berlic beurteilt, sowelt es sich
um h b handelt die Bemehungen zu den 1t:allemschen
Lauten A Staz 1ch der aber zu gleicher Zeit hznsxcht.-
lich des w mit der von Appendini vertretenen Auffassung
Fihlung hat: h ist iim «= al ¢ toscano di cielo,

cena .... ceneres, auguale al g toscano di gelo»
oder «al suono di g ital, in Gesﬁn, von dlesen unter-
‘scheiden sich ¢« und y bei ihm nur durch stitrkeren Klang
_und eine tlefere, dunklere Klangfarbe: denn g ‘gilt ihm

«= al toscano cupo e forte ¢ di aceto», g e= 2l

- toscano cupo e forte g di gennam» (Grammatxca. illirica

pratxca 75) 8. 5. 6).
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- Feiner sind die Unterscheldungen ‘bei B udmam .
oben ¥ 82), nach welchem weder h b noch 3 LS mlt den

ital, gequetschten e g xdentlsch “sind. In seiner Grammatlk

ﬁussert. er sich hmriiber so: «C suona quasi come il ¢h
«mglese 0 spagnuolo 0 come il tsch tedesco Per ottenerlo
asi cerehi di pronunznare il ¢ 1tahano in voce o pmt-

atosto il doppm ¢ in caccia, comprlmendo tutta la parte :

«supenore della lingua contro il palato ... ... 6 il
«suono del ¢ in voce pronunclato sull’ estremlt& della
«hngua» (a. a. O. 8. l) |

In genauer Parallele hlerzu soll o a.usgesprochen_

' werden « quasi come g in gente» wobel w:eder die An-

weisung gegeben w1rd den ganzen Znngenrﬁcken (atuita
la superficie supermre della hngua ») gegen den Gaumen
b4 drﬂcken {a. & 0 8. 8), — wihrend 1 W1e dasselbe «g
in gente» aber «pronunzxato sulla pnnta. della hngua»
laute(a.aOSSB)"" ' S
Bemerkenswert m dieser Beschrexbung ist dle oﬁ'enbar

_bewusst gesetzte und m schﬁ.rferer Beleuchtung hervortretende
-Bemehung emerselts zwxschen h und u, andererseits zw1schen

b und y, deren Lautwerte an emem und demsel-—
ben ¢ resp. g in ital, voce resp gente gemessen . und

.‘ dnrch Vornahme gewnsser Modlﬁkatlonen in der Art:kula.t.lon
_dleser xtahemschen Lante erklart werden, Modlﬁkatmnen,

; ,che zndem noch namenthch deutlich erkennen lassen dass

101.

das Artxkulatmnsgebxet der I\ und '.b merkhch welter vorn'
zn suchen ist als das_;emge der q und I Vgl auch oben
N?' 32 folg (namentlwh 34 und 40) o

. Daa Moment der Momlherung lm h trltt. deuthch
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bei Par élé . oben N 82) hervor: wahrend u npach

jhm einen Laut repriisentiert «simile al ¢ 1ta11ano nelle
_«parole treccla, faccia, senza far ‘sentire la in, klmgt
,uh quasn come la. ¢ in voce, clelo pronunclata coll™

«estremlti della lmgua, facendow spmcare alquanto la i»
.(vgl Gramm. d. ling. slava S. 2). In der franzisischen

. die Rede ‘gewesen, heisst s von h: «Clest. la *lettre |

_Bea,rbeltung der Parélc schen Grammatik wird h geradezu

als € r w eic ht es q chara.ktenswrt Nachdem vorher von

| «précédente adoucie, quelque ‘chose come tchie en ap-

108

«puyant peu sur tch et faxsant & peme entendre i»
(vgl Gramm d. 1. langue serbo-croate 8. 4).

Dle Bezlehung zu poln < und dz 1st. glemhfalls

; von mehreren Seiten hervorgehoben worden So von é u-
hid in der angefﬂhrten Abhandlung (s. oben Nz 8'1), wo

‘neben den ital. gequetschten c und g vnederholt auf jene

| polmschen Laute sls den h und B glelch klingend hmge-
- wiesen W1rd aItallcum ce, 01, sonat exacte ut nostrum et

__«polomcum c . d:» (@ a. 0. 8. 55 v. u Z. 13 12),‘
h ist ein Laut «qui nobis, Polonis et Italis est famili-

« sirls» (a. a. O. S 56 unter «c’ »); b hezexchnet den
Laut, dem ital. gequetschtes g genau entspreche «et quem |
«Poloni . exprimunt dz1a, dzie, dzi, dzie, dziu.

.«Polom hunc sonum Tite ut nos et Itah pronuntlant»”
(. 2 0. 8. 56 und 57 unter «d»).

109. .

Nach Baudoum de Courtenay sind «in den ost~
serblschen Mundarten, z. B. im Il‘iirstentum» also  dem
grossten Teile des jetzigen Konigreiches «Serblen die
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~edurch die Buchstaben h und B bezelchneten Laute
«akustnsch fast 1dent:sch (nom Tomec'rneunu) nut den
-polmschen ¢ und di»?ﬁ) |

110, In dem grossen Wﬁrterbuche der siid slavxschen
- Akademie (s. oben N?' 90) bemerkt Budmanx zum Buch-
staben b (Teil 2, S. 954), dass dieser bei den Sto-
kavem einen aus «d» und ai» zusammengesetzten “-'Laut
habe «nahezn wie das polnische dZ». Hitte ‘derselbe Ge-
~ lehrte auch schon den Buchstaben h zu bearbeiten ge-
_habt, wir hntten -von ihm inbetreff dleses letzteren sicher-
lich die . entsprechende Erklarung, dass er nahezu wie
poln, ¢ laute") |

11,  Das Verhilinis zu rusgischem g (und zm) hebt Vuk
in semen Bemerkungen «fiir Rossens zur Verdeuthchung'
der. serbtschen Aussprache (vgl oben M 48) hervor: M,

das im Rnsslschen mcht enstlere, werde anoch weicher
als auf russnsch THIBB. ausgesprochen : desglelchen lunte
) _anoch welcher als auf russisch AL .

112, -  Eine ganz ahnhche Verhﬂltnmbestlmmnng bietet
Gllferdmg, mdem er die serb:sche Aussprache von
h und b russisch durch «tmn resp «m:.» mederglebt

| vgl. seine «Geschmhte der Serben und Bulgarenn‘l's)

- 8. 284, Anm 2 B

118, Unter den neueren ist noch besonders Koéu-

 bi nskiJ hervorzuheben, der, glexchfa.lls auf ‘Grund ei-

. gener Beobachtung der gennmen Aussprache, das A - mit

| _grﬁsster Bestlmmthext einem rnssischen g amit wexcherer,

zarterer Aussprache» als me SIB sonst dlesem Lante im
B
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Munde des Russen eigen lst glelchsetzt (e¢h = pye. v,
HO ﬁoﬂ.e maraaro, 6o.ﬁse n'hmuaro semrosopa» S, 39
seines Buche_s «Zur Frage von' den gegenseitigen Be-

 zichungen der slavischen Dialekte»79); vgl. ebendas.
| :S 41. 49). Das b glebt er durch gE" (m = mouil-
hertem m) wieder (a a. 0. S. 44. 45.

~ Aus 'd‘en’ Unte‘rsuchungen” ]\W"%B—llﬂ ergiébt gich

~ die. Bea.ntwortung der oben X 27 a.ufgeworfenen Frage, -

‘zu der wir uns nup zurﬁckwenden,' von selbst: die

'macedonxschen lt g fallen demnach mit den_
serbischen h 1} — nach der bestbezeugten und un-
‘zweifelhaft herrschenden Aussprache der letzteren —

115

kelneswegs zusammen, indem der moullherte
§-%-Laut (5-%), der fir die serb.-kroat. h D in der
beschriebenen Weise charakteristisch ist, in den mace-
don:schen k £ fehlt. |

‘Dieses Resultat glaube ich fir um so sicherer an-

" sehen zu diirfen, als ja selbst Verteidiger der Identitit
der beziglichen Laute, wie St. Novakovié (vgl. oben .

% 27, durchaus njcht den H-Z-haltigen Lant der h )
meinen, ‘sondern einen auffallend anders beschaifenen yon
dem oben unter ¥ 42 folg. die Rede war. Und wenn
es gestattet ist einen Kimpen wie P. Sreckovic8l) zm
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- nennen, ' §0 verﬁcht auch der nur «tJ» resp. «dj» als den .

116,

17,
‘mentlich die «reinen» resmnlschen b (t)) und b (),
deren . Artlkula.tmn Bandoum de Gourtenay als glelch-

Inhalt der .in Frage stehenden macedonischen - La.ute 81)
. Von allen auf der Balkanhalbmsel gesprochenen slaw-

.schen Dialekten kann iiberhaupt mur einer in Be;ug_ auf

Lautﬁ.hnlichkeit in der jetzigen Vertretung der urspriing-
lichen Gruppen tj und Genossen mit den macedonischen
k & nahe msammengestellt werden das ist der Gaka-
vische Dialekt, vgl. oben N 66 folg. 88, 89—92, Wenn
hiet tiberhaupt ein Unterschied besteht, so dirfte er sich
darauf beschriinken, dass diese macedonischen Laute etwas
weiter riickwirts als die entsprechenden é&akavischen arti-
knliert werden, aber immer noch innerhalb des Gebietes
der vorderen Zungenhilfte; vgl. oben M -20.. 21 folg'

Ausserhalb  des Ballmngebletes gehﬂren hlerher g~

zeitige Kombination der J-Enge mit dem «am vorderen:

~Rande» dieser Enge geblldeten t-d-Verschluss beschrelbt'

und. die algo als zweistellig artikulierte € und d a.nzu-
sehen sind, vgl. des genannten Gelehrten Phonet_lk ~der

 resianischen Dialekte82) § 4, und Caapsmck.  c6opanks 83),

Bd. 3, Abteil. 1, S. 346.
18,

Zu . vergleichen - ist femer-: das . ¢ des Gorzer

Mittelkarst dialektes (s. oben M 63), welches Strekelj

: - Affrikata’ von ¢ und j». erkliirt, Jedenfalls fehlt hler der ..

. a. auch ansdriicklich dem éakavischen (a éakavisch-

kroa,tlschen ») ¢ glelchstellt wobei er es frexllch fiir «eine

» §~Besta.ndtexl des serblschen h, . ebenso ,_w:e‘ _1m mace—

domschen ]&
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119,

‘Ob - die macedonischen  § thatsichlich auch in

‘einem engeren historischen Zusammenhange mit  den

. hier unter B 116-—118 genannten Lanten stehen, da.riiber
Msst  sich ‘ans der blossen Verwandtschaft des Klanges

nattirlich noch keine Gewissheit erlangen. ~An dlrekten

 historischen Zeugmssen fehlt es wir werden nns ‘daher

vor der Hand damit begntigen mtissen, die Mtighch-
kelt zuzugestehen — die allerdings zu betonen ist —,
dass die macedonischen durch die besprochenen Weich-

laute charakterisierten Dialekte mit dem Cakavischen und
'randeren zur westlichsten Zone des siidslavischen Sprach-

gebletes gehﬁrenden Mundarten ursprﬂnghch nﬁher ver-

‘wandt - gewesen sein und mit lhnen einst. —— ﬂellexcht'

“noch im - 6. und 7. Jahrhundert — auch riumlich (im
'Nordwesten “der Balkanhalbmsel) m engerem Zusammen-

‘hange  gestanden haben mbgen. Dieser Zusammenhang

musste einerseits durch den von Norden her eindringenden

kroatlsch-serblschen Keil, andererseits durch die nordliche
'Ansbrentung der Albanesen zerschnitten oder — - wofern der

120,

'Zusammenhang bereits frither gelockert war — mnoch welter

ausemandergenssen werden 84); dass  aber alsdann die
feineren Zuge der Verwandtschaft (bei getrennter, sehr
verschiedenen Einfltissen ausgesetzter Entwmkelung von Z,
T. gewaltsamster Art) grossenteils verblassen mussten,
das bedarf keiner weiteren Erklirumg. @

Was die oben N 18—21, 26 erwahnten hirteren
k und g betrift, so stellen sie natdrlich eine starkere
Abweichung von dem zu Grunde liegenden tj (kt) resp.
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.. dj - dar als die weichen Laute (k und £€). Unwlllkﬁrllch :
- denkt man  hier an eines .der Zltesten stidslavischen
Sprachd_enkm&ler,. d_x_e_ Freisinger Fragmente, in denen
‘als Vertreter von. urspringlichem tj (kt) — k und e,
~auch vor nicht-palatalen Vokalen, erscheinen ; - vgl.
Fragm «Bose g0zpod1» U 8. Wi Z 7: choku
~ (ich will); RN - - T
Fragm. «Jaz ze zaglagolo» ‘Z. 48: chocu (dass);
- Z. 4: lepocam (pompis, deliciis; das Suffix
-+ -oea, d. h. also -oka, entspricht dem ungarisch-
~ elovenischen und kaJka,vischen --ota, serb. -kroat
- ode); .
~ Fragm. «Eceq bi detdn Z. 48 mogoncka (alt-
- kirchensl.: morxwre); Z. 49 :. bozzekacho
(sie besuchten, nmockwrexs); Z. 55: bozce-
kachu (dass); Z. 95 w. 96: zavuekati
o (zesburvarw).. T
Doch ‘wenn  hier auch, wie es aussieht, der - harte
k-Laut gemeint ist, so wirde daraus noch nicht mit
NotWendigkeit die urspringliche Identitht - des heutigen
macedonischen harten 'k mit jenem der Freisinger -Frag-
mente folgen, da sich beide auch .unabhingig: von einan-
der entwickelt haben komnen.: Ubrigens st mit Réck-
gicht auf Schreibungen wie . e
zaglagolo (¥ragm.. ‘«Jaz ze za'glagolo.»-‘;-z. 1),
| ‘dessen zweites 1 fir 1 steht, | |
cla.na.m ze. (Fragm «Eccq bi detd» 2. 36),.wonn.--
o _das n. ein. A ausdriicken soll;
~ die Annahme znlasslg, dass auch die in Rede stehenden k-
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wd ¢ der ' Fragmente zum Ausdrucke . eines palatali-
- gierten Lautes. dienen konnten. Bemerkenswert bleibt in
jedem Falle der ausgesprochene k-Charakter des Lautes,
den _Miklosich mit Recht hervorhebt, s. Vgl. Gramm. - d.
slav. Spr., Bd. 1 (Ausgabe 2) 8. 219 unten folg :
8. 341, :Z. 22 folg 85)

121. - Ausser diesen fur Macedonien so charakteristischen
welchen und harten k-g-Lauten. kommt — doch, wie es
“scheint, nirgends -ausschliesslich, sondern stets mehr oder
weniger untermischt mit® denselben _k-g-Lauten ~— hier

| no'ch ‘besonders die oben unter M. 11 an dritter Stelle
.genannte ‘Vértretung (ot und #p) nebst den unter N 12
angefﬁhrten -verwandten Bildungen -(my. und map; i) in
Betracht ‘Wo dér bulgarische Charakter dieser letzteren
{mr, ®mg u. 8. w) einem Zweifel unterlige, ka,nn_ nur
“noch an die -Einwirkung der = slavischen Kirchen-
aprache gedacht werden, Fir die Thatigkeit beider
Quellen, der ‘Kirchenspi'ache wie der bulgarischen Volks-
sprache, auf macedonischem Boden — liefert die Geschlchte
.Macedoniens ausreichende Belege. |

——— s i g
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S Zu N 8 -

1) s Ethnographlsche ‘Ubersichtskarte des - europ#iischen Ori-
‘enfs (untere  Donau-Liinder, Tiirkei und Griechenland).
Zt_isammengestellt von - Heinrich - Kiepert. Massstab

: 3.000.000. Neue Ausgabe. Berlin, Verl'ag von :Diet-
rlch Reimer. - - |
- Die. Karte ist zusa,mmengestellt im Mal 1876 die

p011t1schen Grenzen berlchtlgt 1882, -

9 Eth'nographiSéhe 'Kar-te' " der 'euroiﬁi-ischen “Prirkei” und’
ihrer Dependenzen zur Zeit des Kriegsausbruches 'im
- Jahre 1877 von Carl Sax, K. und K ﬁsterr.-imgar.
- Consul in Adrianopel. Herausgegeben von der K. K.
Geographischen Gesellschaft. Wien, 1878, Im Commissions-
Verlage bei Gerold & Cofmp.'

Zu }& & .
8)  Geschichte der Bulgaren. Von Constantm Jos Ji-

redek., Prag, 1876.
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- Zn B &
3) Specla!-Karte vom OQestlichen = Rumelien nach den
Englxschen und Russischen Ktstenaufnahmen, Oesterteichi-
schen und Russlschen Recognoscirungen, . verschiedenen
_ "Elsenbahn-Vermessungen und Reiserouten, vorziglich Aug.
'quuesnel’ Zusammengestellt von H. Kiepert. Maas-
‘stab 1 540 000 Berlin, 1877. Verlag von  Dietrich

" Reimer. L

5) Hepnoauqecno Gnncanne Ha erapcao'ro Kunzmosro
JIpya:emo BB Cp'knen'a Sofia, in 8°, gegenwurtlg unter
der Redaktmn von V. D. Stojanov.

Von . dieser _Zel_tgchnﬂ_; erschienen :
1882 Heft 1—3;
1883 Heft 4—6;
1884 Heft 7—12; R
1885 Heft 13—18, als vierter Jahrgang, ‘mit
- fortlaufender Paginierung in H. 18—15, darauf
‘von neuem beginnender und wieder dnrchge-
.. hender in H. 16—18;
1886 Heft 19 & 20) |
1887 Heft 21 & 22
1888 Heft 23 & 24|
Vom sechsten Jahrgange smd glelchfalls 1888,
die Hefte 25—27 in fortlaufender Paginierung er-
schlenen. R ! D o .
Wahrschemhch sind noch weitere Teile der Zeit-
schnft ausgegeben worden; mir ist aber mchts mehr zu
Gesichte gekommen. -

als fanfter Jahrgang, mnt
durchgehender Pagmation
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Za B I
6)  So lamge «Macedonien» keiﬁén""politiééh aner-
~kannten - Begriff  bildet, wird sich dle mlt Jenem Namen
. zu verkniipfende . riumliche Vorstellung an die natﬂr-
‘lichen Grenzen zu halten haben ; dlesen entsprechend
ist. also hier und im folgenden dabei an das Land
~gtidlich und saddstlich vom Schar Dagh
(Scardus),
t6stlich von der Wasserscheide zwischen dem
Adriatischen und dem Agﬂ:schen Meere, |
nordlich  vom Salamvna Becken | und vom
Aghischen Meere, und S -
westlich vom Rhodope- Systeﬁl gedacht.

() B «Serbisch -kroatisch» (oder a kroatisch- serblsch ») in
dem gewﬁhnlichen Sinne von «étokmsch», anders Mik-
losich, 8. Vergl. Gramm. d. slav. Spr. Bd. 1 (Ausg. V.
‘- 1379) S. 891. “'39-2. Crsnen T o

8) Oqepm. Y9eRaro nyTemecTsia o Enponeicuoii Typnin,
(Buxrops [pEroposmua). Diese Arbeit erschien zuerst
in den qum.m - 3anmckn nmnaensm Hunepa'ropcunm
Rasancm Yunepme'rom 1848 Rmmxa III Ka-

1848, i '

In zweiter Auflage ist dieselbe Skizze 'nach 29
Jahren wieder erschienen wunter dem Txtel Oqepm nyre-
mecmm o Enponeicxoﬁ Typain (c's xap'ro:o oxpec-rnoc'rei
oxpncxaro - § upecnancuaro oaep's) Blmopa I‘plropo-
Buya. Moskau, 1877,



4 ANMEREUNGEN (20 Asscmn. [—V).

Zu N 9: -
9)_ | «Schon 1885 .... Biz dahin hatte ich nie ein -
« bulgarlsches Wort.: vernommen gehabt wund  dberhaupt

«keinen Begriff von der bulgarlschen Sprache» a. a. 0,
8. 63, links, Z. 9 11 folg. |

10). So w1rd z. B “nicht bloss der Plural vom - Smgular
durch Verschledenhelt der Endungen getrennt gehalten,
sondern in grossen Kategonen von - Wortern auch der
Vokatw Smg vom Nominativ Sing.

1) Vgl =z ;B.; noch a. a. 0. B. 58, B 8, wo der
~ Verf. . «ich 'quale » auf bulgarisch durch = «m'léii (spr.
mltschu)» wiedergiebt. In der emgeklammerten Anweisung
fiir - die _Aiusspi'ache' fehlt vor oder hmter 1 das Zeichen
des dumpfen " Vokals, welches - Zelchen auch an dle Stelle
des schliessenden u zu “setzen ist. o
. Aber dieses von Herrn Goplevi¢c unrichtig ausgespro- -
chene Wort bedeutet auf bulgarisch gar nicht aich quéle »
sondern nur «ich schweige», Die erstere Bedeutung eignet
dagegen ‘dem bulg. e miidi » (nach Herrn G.'s Ortho-
graphie). | | I
Der. Trrtum  erklirt sich aus dem Serbischen,
wo beide Begriffe in «muéim» vereinigt sind, das jedoch
je nach der Bedeulung verschieden ausgesprochen wird.

12):  Man ‘vergleiﬁhe solche Siitze, - wie den, welchen Herr
(. als Resultat seiner Priifing der macedonischen «Mund-
_art» a. a O. S. 58 unter B 1 so hinschreibt:
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- «Die - Grammatik, d. h. die Regeln der Abwandlung
 «des Zeitwortes und Hauptwortes und .der Satzbildung
_eentsprechen: ‘genau der ‘serbischen Gram-
«matik, die in .diesen Punkten von der bulga.nschen
« verschieden ist.» ;

Aber auf- S. 59 (links - oben) erfahren wir, dass
- wes ~wein Irrtum “wire ., . anzunehmen,  dass ither-
«all in Makedonien derselbe Dialekt gesprochen
awerde», Ja «man kann sagen, dass ‘in jeder ab-
~ageschlossenen Gegend Makedoniens ein anderer Dialekt
gefunden wird».

.Welehen Sinn soll nun' jémer so umfassend gehaltene
Satz haben? Denn mehr als einer der verschiedenen
Dialekte kann doch wohl nicht «genau» der serbischen
- Grammatik entsprechend seine Zeit- und Hauptworter - ab-
‘_wandeln und seine - Sitze bilden. .

Aber wie war es: iiberhaupt: mbghch nach “‘den Ge-
briidern Miladinov und nach Verkovxc _]enen oben zitierten
Satz aufzustellen' : B |

| Auf "S. 59, “rechts, v. u. Z. 34 folg, léesen wir ée-
legentlich einer Besprechung der Slava-Feier: )
~«Jede serbische Familie betrachtet . . . irgendeinen
«Heiligen als ihren Schutzpatron («svetac»). Gewdhnlich
«ist es derjenige, an dessen - Tage seinerseits die “betref-
«fende Familie vom Hezdentum zum Ghmtentum uberge-
«freten wars. o S
-Also  noch Jetzt soll dle Mehrzahl der serbzschen
Famlhen _sich . dessen erinnern; ‘an’ welchen Tagen
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vor emehr als tausend Jahren» die betreffenden Vor-
_. fahren ~getauft worden sind! — Und de_rgleichen. mehr'.

18) Z B 8. 58 wo sub N- 1 von der Sprar,he ‘der
;Macedomer unter anderem gesagt ist: -
- «... die Regeln der Abwand]ung des ... ‘Haupt-'-
awortes . ... entsprechen genau der serbischen Gram-
«matik, die in diesen Punkten von der bulgarischen
- verschieden ist»; vgl. dem Anfang der vorigen An-
merkung, wo der ganze Wortlaut von M 1 ange-
fithrt st - S
| Unmttelbar da.rauf wird als ein weiterer ﬂjr die
| 'Beurtellung des Macedonischen wichtiger Punkt suh X2
lfolgendes nambaft gemacht: - ~
| «Die Makedomer verindern -gleich den Serben . da.s
j«Ha.uptwort beim: Abwandeln, im Gegensatze  zu den
«Bulgaren» Dieses ist der volle Wortlaut und ganze In-
_halt von 3 2, S

14)"- So bemerkt Herr G. S. 58 unter M 11,
konne sagen, dass «in der makedonischen Mundart» von'
den - Ausdricken fiir solche Begriffe, die im Serbischen
und"'-im" Bulgarischen durch Worter verschiedener
Wurzeln bezeichnet werden, «99 Proz.» mit dem Ser-
bischen tibereinstimmen und «hochstens 1 Proz.» mit dem
Bulgar:schen T

~ Aber wer hat denn heutzutage, wo es noch gar
keine auch nur balbwegs genligenden Worterbiicher der
bulgarischen Sprache oder  eines Dialektes derselben,- ge-
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* schweige  denn  Worterblicher der macedonischen
Mundarten -giebt, die Moglichkeit, von dem oben be-
rihrten schwierigen, nur durch langwierige Specialunter-
suchungen, die alle noch bevorstchen, allmihlich zn kli-
renden Verhaltnissen, -—— wer hat die Moglichkeit,” von
‘diesen Sachen schon jetzt mit ‘solcher Besnmmthelt unter
-Angabe von Prozentsﬂtzen zu reden? S

15) ©  Mit Staunen und it Grauen Iiast man auf 8. 60
links, die gesperrt gedruckten Worte: S
«Den Bnlgaren fehlen Volksheder ginz-
: _ lxch» SN e
Worte, deren unvermeidliche Wirku'ng ‘auf urteilsfihige
Leser der Verf selbst in etwas zu mildern sucht, in-
~dem er — :obgieich ‘mit Hintansetzung der Logik — so-
gleich hinzufigt: sund was an solchen heute vorhanden
ist, sind Dichtungen aus diesem Jahrhundert».
Die Bekanntschaft 'Herrn G.’s mit der bulgarischen
Literatur zeigt sich semen Kenntmssen in der bulgm-
schen Grammatik ebenbﬂrtlg |

Auf derselben Seite (60, in der zweiten Spalte) er-
kldrt er, adie slavische Sprache, welche - im 7. Jahr-
chundert auf der ganzen Balkanhalbinsel - gesprochen

~ awurde», . wire «zweifelsohne die altserbische» ge-
‘wesen, denn «hochst wahrscheinlich sprachen» im An-
fang jenes Jahrhunderts edie bereits auf der Balkanhalb-
einsel - wohnhaften Slaven - dieselbe Spraches ‘wie wdie
«Kroaten, Serben und Slowenen», welche, «trotz der
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) «verst:hie_déne’n Namen ein und dasselbe Volk mit.-'

16)

«gemeinsamer Sprache», ibren Stammesgenossén da-
‘mals auf die Balkanhalbinsel «folgten». Doch genug

daven.

| Zu B 12: |
Bm.lrapcan Hapojus nbceE coG6paHm OB GPATHA Mﬂ‘.’

IaAEHOBLA Momprpin n Koucranrnua ns,uauﬂ o;rb Ron—

m .

crasrEEa. Agram, 1861.

Hapoage necwe Makegonckn Byrapa. Ciynio - Cre-

| ¢aHD M. Beprossh®s, Knuura ana _}I{eacne' ne'cMe._ Bel-

18

grad, 1860.

Zn N 13: | R
Vielleicht gehort hierher ‘exmous (einmal), das nach

~Verkovic’s : Schreibung - sogar - allgemein - macedonisch zu

19)

sein scheint, vgl. a: a. 0. 8. 74, Z. 16 v. u. (Serezer
Gebiet); S. 265, Z. 6 v: uw.; S. 266, Z. 7 (-un)}
S. 291, Z. 4; 8. 349, Z. 18 (Veleser Gehlet) Serbisch
findet - swh Jézmoh

- Aber das Suffix ist mir unklar:’ kroatlsch sagt man
ajednot», vgl. auch bei: Stalli: jedndes.

- IamatHugm GoXrapckaro HBapOZHATO  TBOPYECTBA. Dbl
nyexs 1-i. CoprEkn - samajio-Gorrapekuxs mhcenh- Chb: Cao-
Bape#ts . ... coGpass Baaammips Kagamomcwiir: St, Pe-

'tersburg, 1882. Herausgegeben von der Kais. Akadem:e

der Wissenschaften,. ... . .0 .
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20) Bisweilen indes erscheint auch bloss T und ':‘l, z. B.
a2 a 0. N 65, Vers 13. 14: rems; V. 22: v,
. wie denn‘ in den Liedern der n&chstverwandten Vraia’er
Mundart bestindig s und T an solchen Stellen wechseln.
 Das scheint freilich daranf hinzudeuten, dass weder
9 noch r die adiquate Bezeichnung fiir den gehorten
“Laut ist, der wohl dem serbischen h niher steht, so wie
auch das serh. Zeichen 1 hier vielleicht passender wire

als ax oder blosses gz

| zum-15 -
2 V,gl, M Drinov in den Haskeria C. -Herepﬁypr-
ckaro CiassHexaro Biaroreoparexsmaro OGmeerss, Jahrg, 4
(1887), S. 15, zum Schluss von M 3. |

e o Zu X 17:

22) .Eine auﬂ‘alhge Ausnahme  bildet dagegen  freilich
'q_pece;to (ich  werde abhauen) 8. 307, Z. 11, dessen k
durch keine Annahme eines Fehlers ' zu . beseitigen ist.
Die Silbe -xo in diesem Worte = ist identisch mit der
letzten von mefixo (ich will nicht), welche. Form in den
Serezer Liedern (vgl. bel Verkovié a. a. 0. 8. 83, Z.
'11) vorkommt, Da dieses k, wie wir oben 2 15 ge-
schen haben, in Serez zu Hause ist, d. ‘b dort regel-
missig vorkommt, wihrend in Veles — nach Verkovic’s
Schreibung —- dafiir sonst immer &' erscheint; so ist
mpeceko. a. a. 0. woh! als Eindringling - zu. betrachten,

| Auch wo nicht. tj dj- bndern “palatale k- g
Grunde hegen (z. B. in Lehnwortern aus* dem: Griechi-
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schen oder Tarkischen), herrschim in Verkovid’s Veleser
Liedern h und b; nur Geixe (« vielleicht», tirk, belki)
findet snch S. 322, Z, 2 v. u, neben OGexhe ebendas.
- Z, 13 v. u, — und mehrmals remin (Scluﬂ" ttirk. gelm)
'S. 840, v. u. Z. 3. 6. 12. 14 und sonst, neben I)enln
8. 346, Z. 14. |

28 Wahrschemhch gehm dahm im Liede X% 53,
: S. 62 Z. 8 und 24 «ue» statt des - erwartenden
"xe, welches sich auch richtig in genau dem glexchen
Zusammenhange auf Z. 17 findet; aof der vorherge-
‘henden Seite Z. 1 v. u. steht dafur, wohl ‘gleichfulls
_nnrlehtlg, a'r_en. . o
| Auch  sonst ist die Zuverlass:gkelt des Textes dleser.
' -'Lxeder un Emzelnen mcht selten zwelfelhaft

) Auch in solchen I"allen, wo es sich nlcht um ur-
o springliche tj dj sondern um entlehnte k g vor. Palatal-
* vokalen oder j (i) handelt, finden sich hier in der

schriftlichen Bezeichnung grosstenteils k g erhalten. 1 ist

‘unter solchen Unsténden Husserst selten, so - vnellexcht nur

" ayhass (Kaufgewdlbe, tirk. dukkan) S. 89, Z. 15;
vgl. dagegen gyxiamo (dass. mit dem Artikel)
| 8. 114, Z. 8.

Wenig haufiger ist }: _'
_hyupykqm (Zollbeamter, ttrk. gumrikdzt) S. 133,
bepbem (Stmkrahmen, tiirk, gergef) S. 169, Z 18;

'S. 146, Z. 6 v. . (-20),
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p,yubepn're (die Zimmerleute,  tirk. dfiger _Zitnmer-'

. manmn) 8§, 241 Z. 4. ‘ -

Anf ‘sekundirem tJ beruht h in nsehe (Blumen)
S 54, Z 1 : :

Zu X 24:

25) Moparex % CamxroerepGyprexmu CpaBHETGIBEEM  pjed-

| HEDEMA CBHjy jesHKA M HADeTHja C OCOGETEM  OrIeAaMa

~ Byrapckor jesmka. Hammcao By C'renauoanh Wlen, 1822,
'm4°lBlund54S B -

: - | ‘Zu N 25: |
26) Auch Jiredek giebt  (Ilep. Cnnc Cptx., H.
8, S. 83) mery als im westlichen Macedomen ge-
horte Form an (— doch vielleicht eben anf Grund
des zitierten Lledes? In dem Falle kime d1e An-
| 'gabe na.tﬁrhch mcht als besonderes Zeugms m Be-
tracht —); derselbe unterschexdet forner  (a. &. ,' 0.
 die Aussprache HEeKeM .von . der welcheren HeKeM,
doch  ohne Angabe dartiber , _in welchen Gegenden
| ‘Macedomens die eine und in welchen dlﬂ andere
‘Form tiblich ist. |

- Zu % 20 | o

27). - Uber - den . Begriff der - Mouillierung (—-' Palatah- |
- sxerung), den Bricke (in  seinen ‘«Grundziigens, ~ Ab-
schnitt 8) noch nicht richtig -.zu - fassen vermochte, s.

- 8i 1evers y Grundzﬁge der Phonetik, § 23, 1.
| 6
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S B Zu N 82: R
28)  Grammatica della lingua serbo-croata (ﬂhrxca) di
Pietro Budmani. Wien, 1867,

29)  Grammatica della ling'ua.‘ slava (illirica) di C. A.
Pardid. Zweite Auflage, Zara, 1878. Der Verf. ist auf
dem Titelblatt als Kanonikus der Kollegialkirche von
8. Glrolamo in Rom bezeichnet. - o |

80) _'Gi'ammaire de la. langue serbo-croate par A,
 Paréid. Traduction 4 Pusage des Frangais ... par ..
J.-B. Feuvrier ... Paris, 1877. Der Bearbexter be-
zeichnet sich als «médecln-major en mlssmn au- Monté-
. ‘négro» “Als ‘er das Vorwort schrieb (Cetme, 1875),.
o -'hatte er die - Sprache seit zwei Jahren um sich reden
- horen, Bei der Bearbeltung ist der Orlgmaltext — die
erste: Auﬂage der . Pardid’schen Grammatik — elmgen
: ,'Veriinderungen unferzogen worden: alu . paragraphe qui
~ dtraite de la. prononclatlon ‘des . consonnes, par exemple,
ail ‘nous a bien fallu expliquer de notre mieux la pro-
. «nonciation de lettres dont les umes n’existent pas chez
a nous; et dont les autres s’articulent autrement que les
«mémes lettres de notre alphabet» (vgl préface, 8. IX)

| | Zu JE 33: -

81)  <PuswororHja Iaaca W  JACOBR  CPHCKOTR - jesmka,
_Juareucruura eryamja Crojaua Hosaxosuha. Die Studie
erschien im 37sten Bande des «T'sacamx cpuckor yaexor
Apymrsa» . und  als  Separatabzug (Belgrad, Staatsdrucke-
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rei, 1873, 8% 2 BL -+ 108 8), nach welchem ich zi-
tiere. T N A S

32) Hier ist das Wort im engeren eigentlichen Sinne
genommen. | e |
83)  Der in Novakovic’s ‘Angaben iber _sﬁx jesgxa und

Opeas® kpaj jesmka nicht nur an der genannten Stelle

hervortretende Widerspruch beschréinkt sich also bloss auf
- die -Ausdrucksweise, die  allerdings ungenau und missver-

stindlich &t o

o Zn N 86

34) - Grammatik: der illyrischen Sprache wie solche im
Munde und Schrift der Serben und Kroaten gebriuchlich
.ist von Andreas Torquat Berlié ~ Wien, Mechitha-
‘risten-BuChd-ruckerei,- 1854, In der «Vorerinnerung» - er-
kiirt der Verf.,, er habe wihrend einer «zweijihrigen
“ wAnstellung  als bevollmiichtigter - Verwalter der - bisthiim-
«lichen Herrschaft Djakovar tiglich Gelegenhut gehath
amit dem. Volke, das, zum Theile ‘vor etwa 100 Jahren
agus Bosnien und Lika eingewandert, die reinste Sprache
«in Slavonien spricht und sich sowohl zur. Slé‘flsbh- |
aorientalischen als zur romisch- katholischen Kirche be-
- akennet, in vielfschen unmittelbaren Verkehr» in und
_ausserhalb seines Berufes zn kommen und seine «Auf-
« merksanikext‘ selbst  den germgeren “"'Wendungen  der
_«Sprache zu widmen». Was er geschricben, das’ wver-

blirge» er «vom - Volke oft gehort zu habem». © -
. R T



- 84 ~ ANMERRUNGEN (zU AsscmN. I—V).

Zu XN 38: | |

85) = Theoretisch-praktische  Grammatik der ilirischen

- Sprache, wie solche in Kroatien, Slavonien, ‘Dalmatien

und _d__er_ Militdrgrenze dblich ist . .... Von R. A.

- Froéhli i:_h._ ‘Vierte Auflage, bearbeitet .... ven J. Ma-

cun ‘Wien, 1865, In der Vorrede betont der Bearbeiter

- die «Bestlmmung des. Werkes - fir - den westhchen Theil
des kroato-serbxschen Sprachgebletes»

Zu M' 47:

- 36) Fehlt be1 Vuk im Wﬁrterbuch doch kommt es bei
anderen vor, so bei Danitic im Tiacmmkn  apyxcrsa
Cp6cke  caomecmocrn, Heft 8, Belgrad, 1856, in den
alphabetlschen Verzelchmssen S. 31 und 32. "

87) ‘ Natiirhch 0. 1st das im Vuk'schen Wﬁrte:b fehler—
haﬂ: gedruckte Wort zu lesen. S

38) Vgl. cpéhan, -haa bei Vuk 1m Wﬁrterb die be-
stlmmte Form lautet also cpehrm Neben cpe'rmn aber
exxstlert keine unbest:mmte auf -tTam.

3 Feh_lt’ bei Vuk im Wﬁrterb.; doch vgl. Filipovi¢ im
_,kroat' -deutsch‘ Worterb.: tisu¢nik, ebendas. tisucnija Ba-
talllon, txsucnuskz Adj. zum vorigen, — Die Schreibung
‘mit h ist etymologisch richtig, dirfte aber hier, wie in
. einigen anderen Fillen, nicht mehr der adiquate Aus-

~ druck dexf ‘lebenden  Volksaussprache sein; offenbar da-
her bei Vuok auch nur THcyT®EK, cpeTHi,. GPOTHAK. .
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| " Zu N 53: N
40) © ' Dass sich daneben das schwierigere hm und hm in

" den meisten Fillen sogar in der Volkssprache erhielt,
hat seinen Grund in dem fortdanernden lebendigen Ge-
“brauche der Stammformen mit h, von denen jene abge-
leitet sind; so konnte sich die Ermnerung an das ur-

o spriinghche h und damit zugleich — wenn auch etwas
eingeschrinkt — der Gebrauch desselben als eines durch
die Beziehung zum Stammworte verstindlichen
‘Lautes erhalten, | o

oo Zu % 59:

41) Wauk’s Stephanowitsch kleine Serbische Gram-
matik verdeutscht und mit einer Vorrede von Jacob
Grimm, Nebst Bemerknngen {iber . .. Heldenlieder . ..

_des Serbischen Volks . .. von Johann Severin Vater.
Leipzig und Berlin bei G Relmer 1824 8°, 4 Bl -
LXXII 8. + 104 §. N
' Die' serbische Vorlage fur ‘die "'Gfi'mmscﬁé

Bearbextung findet swh in der ersten Ausgabe des
Vuk’schen Worterbuches (« Wolf Stephansohn’s Serbisch-

- Deutsch-Lateinisches Wﬁrterbuch» Wlen 1818)

dem Worterverzeichnisse vorausgeschlckt auf S XXIX--—-

 LXXI. Uber das Verhﬁ.ltms der Bea,rbeltung zum Orlgmal'
vgl Grunm 8 Vorrede zur Ubersetzung, S XXI

- 42) Diese Bemerkung fehlt im Ongmale, v " “'Wuk's
Worterbuch von 1818 S XXIX LXIX Sxe rﬁhrt also
vom" Bea.rbe:ter her. o o '
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3) Svensk spriklira for hogre undervisning och till
saiﬂfstudmm af Eugéne Schwartz och Adolf Noreen
Erstes Heft, Stockholm, 1 881, -

4) Die ‘Analyse der Verfesser ergiebt fiir schwed. k in
~ der bezeichneten Stéllung «einen t-Laut -~ j,» als  die
'Ausspra(':hé in dem grﬁsSeren‘ Teile. von- Schweden (a. a

0. S. 4, Awm. 1). | |
An t-Lauten unterschelden die Verfa.sser im Schwe-
‘c_lischen im G_anzen zwe_l (auf derselben Seite unten),
 beide mit der «Zungenspitze» gebildet (vgl. S. 7, § 11
unter 2 a, und die Tabelle § 12); bei Js dagegen kommt

. nicht d1e Spltze sondern der «Riicken der Zunge» n
_Betracht (vel. dle genannte “Tabelle). SR
| Da die zwei im schwed. k vor Palatalvokalen 2n

unterscheldenden Laute oﬂ'enbar homorganer Artxkulatlon
“8111(1 bex dem stlmmlosen i aber obne Zweifel, wie ja
‘auch die” ‘Verfasser angeben, der Zungenrlicken betelllgt
ist, &0 erglebt sich, dass jemer «eine t-Laut» vor j,
sich mit keinem der in der Tabelle 8. 7. aufgefﬁhrte_n
deckt. | | - _

. Was ist das nun also fir ein ¢? Es ist mir

nicht-' bekannt, aus welchem QGrunde die Verfasser

jenesll_ die  Lautlehre sonst so  sorgfaltig behandelnden

Buches es untérlassen, eine nihere Erklirung tber die-

ses t zu geben; dass eine solche sber etwas ir-

gend wesentlich anderes enthalten koante, als die hier
oben im Texte gegebene Deﬁmtlon, scheint mir un- -
mﬁghch
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45) - Ilirska slovmca. Sastavi ’Vekoslav Babuknc , C. Kr.

professor .. ... Agram, 1854,

46) Siovni_ca, hérvatska. Za _gimnb,zije. i realne fkole na-
. pisao -Antun MaZuranic. Dio-I Réoslovie. Vierte
Auflage. Agram, 1869. e T

o Zu M 63: R
47 . Ra,d Jugoslavenske ‘Akademije zmanosti i umjetnosti.
Agram. Das erste Heft erschien 1867. =

48) ‘Die Schwierigkeit, Danidi¢’s Anffassung in eme der
hier angewandten Kategorieen - einizuordnen, mag ihren
-Grund darin haben, dass in seinem Bewusstséin einige
~dieser - Kategorien, namentlich die der Schlusslaute und
- die ‘der Affrikaten, wohl noch mcht 50 von emander ge-
_gchieden” waren, ‘wie sle Jetzf. znemhch allgemem aus ein-
ander gehalten werden : ‘ |

Zu % 68:

49) - Sitzungsberichte der phil. - hist. Glasse der Wlener.
 Akadeinie der Wissenschaften, Band 113, S. 382; im
 Separatabaug der trefflichen Arbeit Strekelj’s (a Morphologle
des Gorzer M:ttelkarstdnalektes» u. 8.°'wW,, ern 188 7) 8. 8.

o X 64:
50) Vgl Bricke, Grundz, erste Aufl. S. 74, z 9—14
-zwelte Aufl. S 98 Z 814, | -
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Zu B 65: o

51) Vgl Briicke, Grnndz gegen das Ende der a Vor-
bemerknngen» S. 8; ~ gegen das Ende des Abschn 8:
erste _Auﬂ_ 8. 74, von_ unten Z. 7—-——5  zweite Aufl,
S. 98, von unten Z. 5—3.

82 'Wenn der besprochenen Auﬁ‘assung w:rkhch irgend
~ eine thatsdchliche Bedeutung zukommen sollte, so. kﬁni;te
o8’ nur die sein, dass man in einem gewissen mehr oder
weniger beschrankten Gebiete so ausspriiche.  Von
ciner. weiter reichenden, allgemeineren Geltung einer der-
_artlgen Aussprache kann uhter kemen Umstiinden die
Rede sein, vgl. im Texte M 93 folg Aber auch die be-
'schr&nktere Geltung wﬁre eben erst noch zu be-
welsen. S

Zu x. 68: | o
53) Hldskoslovi jozyka &eského. Sepsal Dr. Jan Ge- -
~ bauer, Prag, 1877.

58 Uvjedehi_' do mluvmice Geské. Sepsal Dr. Jan G-
bauer. Prag, 1876. |

Zu X 69:
55) Pmioxormieckia passickamia f, Tpora. Zweite Aus-
gabe,’ Teil 2_,‘ s;.' Petersburg, 1876.

56) O'rpz.mm 3% .teicmﬁ no eomerakh @ mopoo.lrorm
pyccnaro ABHIKS, mannmxs Bb 1880-—1881 axaz. ' roay
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BB Hunepa'rop Rasancltou'a Yannepcmer's H B onyana -
pe- Rypwena Lxeferung 1, Vorones,. - 1882, Erschien
- zuerst in den @moaornqecma BAIIACKE. | -

- Zu % 70:

57  B. A. Boropoammki#, Kypen rpammsraxs pye-

" cxaro sska. Yacts 1-an: Bonernka. Warschau, 1887.

‘Das Buch erschien erst abschmttwexse im Pyccri Paxo-
.mmqecmﬂ B'I;c'rnnx'b |

S Zu N- 73:. o o
 88) Vgl Techmer's Internat Zeitschr. IV, S 110 folg.,
besonders ~ S. 117 dazu auf S. 120 die Anmerk. 7.
Ferner die Veranschaulichung der Lautbildung ebendas.
auf S. 118 und dazu die Tafelerklirung auf S. 122.
123 unter dem Texte; besonders 8. 123, Anmerk., Z.
27 - '

| - . Zun X 18: |

59) 8o schreibt’ ‘Techmer (a a. 0. 8. 121, Z. 15 von
unten) die zweite Hilfte des &ech. é—Lautes ‘mit den-.
selben Zeichen, durch die er den Anlaut in - russ. chrs
(@ 7 v. u) ausdrxickt withrend es sich doch dort um
ein §, hier um ein moullhertes s handelt. =

: Ebendaselbst Z. 15 v u) ﬁndet snch éech\
ti (d) durch die Zeichenschrift als Laut charakten-
_'s;ert, der auf der Seite der stxmmhaften genau das-

selbe sein - soll, was ‘auf der Seite der stlmmlosen &

ist, wﬁhrend doch bei dem ersteren weder eine & (2-)
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~noch ﬁberhaupt irgend eine s- (z-) Artxkulatlon mit in
‘Frage kommt. |

- Eine Schrelbung, nach Welcher éech % a.ls stimm-
hafte Entsprechung zum Anlaut in cbxs erscheint (eben-
"_das;, von unten Z. 7 und 15), ist nattirlich auch wun-
haltbar, ebenso wie die -~ Anwendung desselben Zeichen-
bildes, das fiir % gebraucht wird, auch zum- schriftlichen
| ‘Ausdruck fair. einen Teil - der JArtlkulatlon, ~wo doch,
wie  schon - bemerkt mchts zn hbren 1st was an ,'_eiﬁen
' %-Laut ermnerte._ A S
- Wie man sieht, ‘ist in allen diesen Fﬁllen die Be-
schrelbung Ciech’s, auf welcher die angefhhrten 'l‘rans- |
.skrlptlonen ‘beruhen, - trotz des ‘Eindrucks «der Zuverléis-
sxgke:t», den . sie a.uf Techmer ‘macht, nicht deuthch
~genug, um .80 smnfﬁlhgen Irrtimern der Auﬁ'assung, w:e
wir sie eben in Techmer 8 Schrelbungen kennen lernten, -

‘vorzuheugen . . |
- Durchaus unwahrschemhch st auch die Bestlmmung,

wonach in Fillen wie bei dem 1 von . russ. n.ln (a ‘8,
0. 8. 121, Z 2 v. u) und dem ] in  russ. naixa
(ebendas Z, 3 v. u) die neben der Hauptartlkulatlon
der  Vorderzunge als begleltend 'angemerkte zweite:
Zungenartlkulatmn glelcherwelse von der Mittel-
zunge ausgefithrt wirde. Es ist mir nicht bekannt nach
welcher - Methode diese zweite begleltende Artikulation .von
Techmer . - becbachtet und festgestellt wird. ___Wenn aber
vielleicht auch  hier die «Bewegungsempfindung» (vgl. a.
a. 0. 8. 141, Anmerk. 2) des Sprechenden in Betracht
kommen soll, so sagt mir diese mit grosster Bestimmtheit,
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_dags, wie beim ] -ton mam - thatsichlich die ‘Mittelzunge,
g0 bei dem 1 von nasga nicht die Mittelzunge, sondern
ein betrichtlich weiter . zuriick -liegendes Stick .des Zun-
genkdrpers, das jedenfalls zur Hxnterzunge gehﬁrt arti-
kulierend mitgehoben wird. ‘

‘Nach - demsetben Merkmale wﬁrde 1ch bel den’ ge-
_wohnlichen harten russischen m und mcht Hebung
der Mittel- sondern der Hinterzunge als be-
‘gleiten'de Artikulation ~annehmen, wihrend Techmer auch
hier der Mittelzunge diese Nebenfunktion zuerkenut wie
aps der Transskription des Anlautes : von russ. map'b a.
a. 0. 8. 121, Z. 6 v. u. zu ersehen ist. =

Der gleichzeitige.  hintere Artikulationshub bei den
‘russ m und = _hiingt tbrigens, wie ich gleich hier be-
merken mochte, nicht mit der besonderen . Beschaffenheit
der E-i-Laute als etwa zweistellig artikulierter: ‘im Gegen-
'.satz zu anderen, einstelligen, sondern mit dem: allge-
meinen Charakter der russischen Aussprache
nicht-mouillierter Laute zusammen, wonach bei der
Artikulation. dieser stets die Hmterzunge gehoben
wird, - Da,her das zwelstelllge 1 in naka, von dem
~ oben dle Rede war. Dasselbe gilt in unverkennbarer Aus-
- prigung von n, Z. B in Haj; von d z. B.. in a3 ve
'. t, z. B. in T1yrs, u. & f Dbei den iibrigen . Vorder--
zungenlauten, bei welchen allen. sich die- glexchzeltlge
H-interzungglihebung- in der Bewegungsempﬁndung be-
sonders. deutlich ~ zu erkennen. giebt. _Auch. bei den’ |
Lippenlauten ist jene Hebung  wabraehmbar. Die
harten k-ILaute aber gehbren schon ;mn. ‘Natar in - die
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 Region der HinterZunge, daher bedarf es bei_ diesen
keiner welteren begleltenden Artxkulatlon |

60) Erst hinterher bin ich darauf aufmerksam geworden
a und ‘kann  nur poch . nachtriglich- bemerken, dass auch
'Baudoum de Courtenay die Artikulation des russ
.lTB als zweistellig auffasst, vgl seinen Onm'r ¢onemrm-
pesbAHCKAX ronopon (Warschau und St. Petershurg, 187 5),
§ 8, wo von zwei uakustlschen Brennpunkten» der
mouillierten Laute tiberhaupt — unter denen ausdrﬁckhch |
auch € (-— Tb) genannt w1rd — die Rede lst mit dem .
* Bemerken, dass diese - mouxlherten Laute emen sehr cha—
raktenstlschen Zug der grossrusmschen Dlalekte b]lden |

Inbetreff niiherer Angaben tiber “die Tb- Artlkulatlon
nach B. -d ~C. ’s Auffassung vgl das a. 2. 0. § 4 ﬂber_
dle «reinen» res:amschen h und b Bemerkte (s. bex mir .
im Texte Ns 11'7) , das in B.-d.-C.’s Smne allem An-

schein - nach wesentllch ‘ebenso vom russ. T (und Am)
gilt. | |

Zu M 8t: o |

61) Man darf hier ohne ~weiteres von Verschluss
reden, da es sich ja beim magy ty um die Kategorie
der Gerﬁuschlaute und nicht um die der Sonoren
(vgl. Slevers, ‘Grundz, der Phonet., Aufl. 2, S. 40. 41;
Aufl. 3, 8. 69 folg.) handelt, unter welchen letzteren_
allerdmgs namentlich die Nasalen eine ahnllche, mel-
leicht sogar eine gleiche Berihrungsfliche am Gaumen
ergeben konnten, wie die entsprechenden Schlusslaute.
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| Zu N’ 8: :
62)‘ Nach dem Briicke’schen System wiire ty, 8o wie
es Balassa in Worten beschreibt — vgl. oben & 74 — als
ein nur wenig modifiziertes (d. h. etwas weiter rﬂckwirts-
‘am Gaumen gebxldetes) t*, .oder aber als ein - gleichfalls
nnr leicht (niimhcb durch eine kleine Verschiebung der
'Zungen artlkulatlon nach vorn) modifiziertes - K zu be-
zeichnen ; vgl Briicke’s Grundz., Aefl. 1, 8. 37, M 3;
84344 Auﬂ28513\§385960
Melne, a.uf dxe stomatoskop:sche Figur gegriindete
Auﬂ'assung wiirde nach Brﬁcke 8 Terminologie keinen ein-
fachen sondern einen «zusammengesetzten» (oder
«gemlschten », «concreten ») Konsonanten ergeben, wie sein
§; nur dass Briicke die oben beschriebene « Znsammen-
setzung» oder «Mischung» mcht erwihnt und im Ubrigen
eine derartige Kombmatmn a,uch nur hei weit gedff-
neter Stzmmntze zula.ssen will. Dabel liesse sich- zwar
‘ noch ty, w:e lch es fasse, zur Not - bei Briicke einftigen,
aber mcht mehr die stimmhafte Entsprechung gy, von
der bei mir im Texte unter M' 89 die Rede ist. Vgl
bei Briicke a. a. 0. Aufl. 1, 8. 63 folg, 67 68;
'Auﬂ 2, 8. 81 folg, 86 unten und 87.

| | Zu M* 8'1' _ - .
63)  De ratione depmgend: rite quaslibet . voces - articulatas
~ seu de vera. orthographla cum. necessams elementls alpha-
beti umversa.hs Auctore Mariano Sufii¢ 0. 8. F. P. B. A
_ .'Wlen Druckere1 der. Mech:thansl:en- Kongregatlon, 1853.
Gr. 8, VI und 74 S '
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R | Zu ¥ 88:

‘64) In dem auf der Insel Lissa (Vis) und aof der
Westhilfte. der Insel Lesina (Hvar) herrschenden Dia-
lekte bestimmt Lesklen diesen Laut als ; vgl den
Bericht iiber die sffentliche Gesammtsnzung der Ks-
nigl. Sichs. Gesellschaft der Wissenschaften vom 14.

- Nov. 1888. |

R CZu R 89: S

65) Das. | Ges'agte | wﬂrdé' dorch  die gegen Ende der
| Anmerk 62 berﬁhrte Briickesche Lehre, wonach ge-"
© ‘wisse Kombmatxonen nur bei stimmlosen und ﬁberhaupt_
| unter keinen Umstﬁnden ‘bei stlmmhaften stattﬁlnden,f |
'emgeschrinkt werden, wenn  diese Lehre rlchtlg wﬁre N
'Aber Thatsachen mdersprechen 1hr |

- Zu I@ 90: -
66) Rgeémk hrvatskoga ili srpskoga jezika 8 -'s"vijet |
| 1zdaje - ugoslavenska Akademija ' znanosti i umjetnostl |
Agram Der zweite Teil erschlen 1884—-1886

67 TBei d'er.r Identitat; | der""Mundartikulation' vor- b und
N kaon diese Aussage '_z.uglei‘cb als .BeStﬁti'gilﬂg daftr
angesehen werden, dass mit  der obigen Annahme be-
trefis  der Einlautigkeit”"des" Sakavischen 'h ""'(s. oben
% 8) der Sin der Budmani'schen Gleichstellung
dieses letzteren mit den besprochenen Lauten des
Cechischen, Russischen und Magyarischen (s oben » 66)
richtig getroffen ist. |
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| Zun N 04y |

- 68)  So fasste schon Kopitar, worauf ich_ erst . hinterher
'aufmerksa.m ‘geworden bin, in seiner ‘Ausgabe des Gla-
goli'_ta. Clozianus, praefatio p. XXII - rechts unten, das

Verhiiltnis auf: «Nec male Serbi suum h . cum 1
«s_ﬁo e comparﬁp,q, cnjus est illud. - emollitio »,

69) | Serbisches w bestimmt Techmer anf Grund eigener
Beobachtung des gesprochenen Lautes als mit der Zun- -
gensplt,ze (aplkal) an der kakummalen Stelle arti-
kulierte Aﬂ’nkata deren splrantxscher Teil - mxt dem
selbstﬁ.ndxgen serb m (§) identisch sei (vgl. Inter-
nat. Z__e:tschr. f. allg Sprachwlss IV, 8. 121, Anmerk.,
v. u 2. 13 folg o L. 9). Sowext glaube 1ch Techmer
belpﬂxchten u miissen, denn so, scheint mir, habe auch
ich den Laut von Serben aussprechen héren; jedenfalls
war er hart, nicht i- (j-)haltig. -

Was ~aber die von . Techmer ausserdem ‘angenommene
Neben.bewegung,, - eines ° _we;ter_ riickwirts - liegenden
Zungenteiles ‘betrifit, die mit der angegebenen 'A,r;tikulation_ .
als der «bestimmenden» gleichzeitig vor sich gehen soll,
S0 wage it:h hier nur dagegen einen Zweifel aunszu-
drﬁéken, dass  es, wie Techmer anglebt, die Mlt tel-
zunge  sei, die begleltend mltgehoben werde; die Ab-

wesenheit Jeghcher Momlherung im Klange des serbischen .

u scheint gegen diese Bestlmmung Techmer 8 zu sprechen

‘Wenn . wirklich Zwelstelhgkext der. _Artikulation, wie |

sie” z. B. Britcke beim § beschrelbt “ein  wesentliches
Merkmal der §-Lante ﬂberha.upt wiire, so -kiime _ beim -
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serb. W (= t -+ &) an der zweiten Stelle. wohl eher
ein Teil der Hin tér"zunge' in Betracht. = Aber jene
Voraussetzung ist noch nicht bewiesen worden ; s_i_e ist
‘sogar. sehr zweifelhaft. | SR o

Anders - steht es in dleser Beznehung mit dem'
‘russischen m, WO die als charaktenstlsch anzuer—-'
_. kennende Hmterzungenhebung ihre besondere Ursache hat ;
v'l. oben ~Anmerk.’ 39, zum Schluss. |

- Eine von der Techmer’ schen Auﬁ'assung auﬁ'allend
M.verschledene Welse der Blldung des w - ergiebt Bud-
mani’s Beschrelbung (in semer Grammat. S.- 1 und 3;
vgl. bei mir im Texte M 106), nﬁmllch die ansge-
-sprochenste dorsale Artikulation  mit sehr brelter - Be-

rﬂhrungsﬂ&che Dass der Laut auch bei. dieser Aussprache .

.-mcht -viel wemger hart - klingen mag, ~ dafir scheint - die
ausdriickliche Betonnng der Abwesenheit Jedes i-Anklanges
in " diesem Laute se:tens Paréié (vgl ‘bei mir: im- ‘Texte
¥ 107) zu sprechen, dessen Au&'assung der;]emgen Bud-
mani’s ja sehr nahe steht. |

Nach Novakovid (Lautphysml S. 53) ist_die ‘Ar-
tikulationsstelle ' das vordere Gebiet (xpaj) des Gaumens
und  der Zunge. Es scheint dorsale Artikulation ge-
‘meint zu séiﬁ ; doch ist der Ausdruck ‘«npexmm xpaj»
in dieser Beziehung nicht klar (vgl. bei mir oben M 88
und dazu die Anmerkungen 32 und 83).

70)  Auf den Grad der -Mo'uilllierung.- des 9 im
Munde der Bulgaren. habe ich wiederholt und lingere
Zeit . hindurch meine Aufmerksamkeit gerichtet;  mir
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-scheint, dass -der bulgarische Laut eine noch ,gr‘ﬁ'ssere
-‘-W-_eic-h heit der ‘Aussprache erreicht als der russische..
An dieser Stelle sei auch auf das Verhaltnis des
serbischen zum macedonischen 4, so0.viel sich -davon
aus der Verkovid’schen Schreibung. erkennen lisst,
hmgemesen ‘Die oftere Anwendung des serbischen Zeichens
h . fur den sonst, .z B. von den Bridern Miladinov,
durch g begeichneten Laut- lasst n#mlich in der Mehrzahl
der Fille als Erklirung nur die Annahmeé zu, dass dieser
Laat dem -Ohre Verkovi€’s wiederholt durch - einen 80
hohen Grad. von . Wexchhelt auffiel, dass ihm das
Zeichen seines - serbischen w als eines  hiirteren = Lautes
nicht mehr zum Ausdrucke jenes passend ei'schien, Wo-
gegen er in. dem Buchstaben h eine adiquatere Be-
zeichnung dafir zu erkennen ‘glanbte, Vgl in der Ver.
kovid’schen Sammlung: | | e
- mMaxehexs (klein) S 308 Z 203
. masehga S. 92, Z. 10 v. u; S, 123 Z 14 V. u.
~ (aber maxeuxa S. 245, v. u. Z. 15. 1_6_-),_ ;
 wmaseho S. 3, Z. 9; S. 364 Z. 2
“ cahuer (alle) 8. 11, v. u. 2. 7. 9; S 14 Z 2,
~ cohem 8. 46, v. 6. Z. 4 (zweimal) und._z 12;
“egtwo 8, 72, Z. 14 v. u.; S. 125, Z. 2 v. w;-
'-ﬂnhson'b (mit dem Antlitz zur Erde ; nieder) 8. 12,
Z. 1 (aber ofter. ='mmom:, S, 316, 2.1 v. u;
8. 340, Z. 3 v. u.; S. 351, Z. 16);
- Yozmhga (Wasser [Deminutiv])) 8. 5, v. u. Z. 13. 14- o
"-&Ymnhua (Seele [Deminut.]) 8. 5 Z. 13 v. o

. prumhea (Hﬁndchen) S 123 V. u Z 1 13, 8w
A



98 | | Ammn@n (zu ABsomN. I—=V).

‘Hier st also’ therall b als 'moﬁ'il'li*érte‘s" T
-aufzufassen T |

Wahrschemhch ebenso zu erklaren smd Formen wie :

oﬁ:ehe (me zog an) S. 7 Z 9 v w; S 338
S Zo v. u** - |
coﬁ.!ehe {er zog aus) 8. 319 Z. 10;

co6acha (zzeh a.us!) 8. 96 V. u A 12 13
- ofschm (zieh an) S. 96, z 1 v. u. (aber obxeun
80 209, Z. 17), h - : -

ohn (Augen) 8. 277, Z. 7 v u (aber o'm z. B

- 8. 361 Z. b6 v u, und sonst),

R - w, dgl = R
In dieSen- ‘Fillen, an sich genommen“' kdnnte anéh‘
 an eine andere Erklarung gedacht werden, nimlich an
k= ']t-, welches wir  oben (vgl namenthch N'* 23)_7' )
~kennen- lernten;  h  wire dabn nichts andéres als das
‘nach Formen wie oao (Auge), 06XeKO (1ch zog an)
W8 W wnederhex‘gestellte 'k, daa vor_ Pala.tal-
vokalen mouilliert ausgesprochen wiirde, . |
~ Aber schon- der Umstand,  dass diese Schrelbungen
in Liedern aus 80 verschiedenen Teilen' Macedoniens, wie
Serez und Veles, begegnen, ist der Efkidrung des
h == Kk nicht gﬂnstxg, ‘indem man im Serezer Gebiete
cher die Schrelbnng mit k be:behalten erwarten sollte
vgl. bei mir oben M 17 zum Schluss und Ahmerk. 24.
Noch andere Griinde liesseri sich dagégen"-“aﬁfﬁhren. “Alles
zusammengenommen, scheint mir ‘die Erklirung. des h als
weicheres w auch in diesen letzteren Fillen plausibler.

Ausser der - Erkenntnis - von ' der Beschaﬁ'éﬁheit' des
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macedonischen % nach Verkovic’s Auffassung ergiebt sich
also aus dem Dargelegten, in Verbindung mit dem oben
‘% 23 Bemerkten, dass Verkovi¢ sein serbisches h-Zeichen
in den macedonischen Liedern in, zwxefach verschie-
‘denmem Sinne anwendet, nﬁmhch zur Bezeichnung
| 1) des m&cedomschen k; in diesem . Falle  erscheint
neben h auch die Schreibung mit k (vgl. oben M 17
und dlel Anmerknngen 22 und 24), — und

2) des macedonischen w, filr welches er indessen in
der Mehrzahl der Fille die Bezelchnung eben auch
durch den Buchstaben 9, wie das Auge des Serben
einmal daran gewdhnt _‘xst,_ festhilt (z. B. immer: - ouy
_er horte, mmate er weint, womexs, Typuman, MomMumAa,
qempm u. 8. f ) | |

1) Nach Baudoum de Gourtenay (Vorles tiber
'Phonet 'u,‘ Morphol d. russ. Spr. [s. bei mir oben
"Anmerk 58] I, S 46) wiirde russ. 9  wesentlich gleich
dem serb. q, W1e Techmer es darstellt (vgl. - bei
‘,mlr oben Anmerk. 69), art1kulxert, nur dass B, 4. C.
den russ:schen Laut auf der Konsonantentabelle a. a. O.
'. zwlschen 8.. 8 und 9. ausdruckhch als palatalisiert (=
mqu;lhert) bezemhnet Das letatere. st a,_ll,erdmgs_ voll-
.'l‘m”mmen ﬁhr, 'die itbrige Darstellung' aber entspricht
_schwerhch dem. gewohnlzchen russxschen 8 .

.. Nach Bogorodlcli dagegen ist - russ.. ' mchts

| ,anderes als . die. Aﬁ‘nkata Zum palatahswrten t {7, - vgl
| °h°n3\" 70), mit dem es im Ubrigen und zwar in allen
| __ﬁ;&@lhgiten voukommen' gleiche Artikulation "‘.hal.‘be;.;;f ‘Ygl.-'
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des gonannten Phonetik der russ. Spr. (s. bei mir oben
~ Anmerk, 57), Tabelle zwischen S. 30 und 381, Diese
Auﬂ‘assung kommt - dem . wahren Sachverha.lt nither, bedarf |
- aber noch der Korrektur, |

Wir haben einen Probierstein, - an"-_de_m sich
- _unmderleghch erkennen liisst, dass die. Artikulatiohen yon
russ. 9 und 1 auch abgesehen “davon, dass ersteres -Affri-
kata Ietzteres dagegen blosser Verschlusslaut ist, unglemh
~sind. Jede belicbige anf s oder z ausgehende Silbe
~ kann. dazu dlenen, wenn sie pur in eine genﬂg‘end feste
| Verbmdung mit nachfolgendem " resp. g gebracht werden

_- kann, so  namentlich Préposmonen mit auslantendem 8
.oder z (-c's, -8B). SRR R

Wenn also z. B. eine solche Praposltmn mlt an-.
_lautendem — unmittelbar nachfolgendem — T zu ver-
binden ist, so verwandelt: sich der Auslant der Priiposition
in den entsprechenden mouillierten stxmmloaen Laut;
vor 7 dagegen geht er unter ‘gleichen Umstinden mcht
in moullhertes s, sondern  in moullhertes
5 ﬁber Vgl.. CCh Tﬁm' B3h -+ YeSHYTH.

Dle Verschledenhelt dleser ‘bekannten Assimilierungs-
resultate ist offenbar die Folge der Verschzedenhe:t
der assimilierenden ‘Faktoren. :

' _Fiigen_. wir, um die letzteren suf einen Nenner zu
bringen, zum T’ ,noch die homorgane Spirans — wodurch
ja an der Artikulationsstelle und -stellung des T - nichts
gelindert wird —, so wirde sich diese T-Affrikata
zum 9 offenhar so verhalten, wie_mouillier.tes 8
zu mouilliertem #; in dem nimlichen Verhiiltnisse
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steht natfirlich auch blosses ' zu dem Verschlusslaute
mit dem die - Artikulation des 4 beginnt. |

- Dies scheint mir die genaue Stellung des russ, q zu
sein. | -

Freilich kime es nun vor:allen Dinge'n daranf an, zu
bestimmen, wodurch sich jeme zwei mouillierten
Bpiranten von einander unterscheiden; aber das
gehort bekanntlich zu den schwierigeren, den ‘noch mcht
gel&sten Aufgaben der Phonetik.

y | Zu N. 99.
72) Des Herrn Parsadan Ter-MowsesJants stud. phil. der
Univers. Dorpat, gebiirtig aus Sikahog & einem Dorfe, 30

Werst vom Araks; spﬁter in Me C"’ Snﬁ:, Tzﬂxs |

Zuﬁlﬂl:w' o

13) Grammatxca della lingua illirica comp:lata ‘dal Padre
F. M. Appendini. Ragusa, 1808. Drltte Ausgabe eben-
das 1838 in 8° (nicht 1848, und nicht in 4° wie in
der Bibliografia hrvatska von J. Kukuljevid Sakcxnskl, Teil
1, 8. 16 unter N 126 angegeben ist), nach welcher ich
zitiere. Appendini war von Geburt Lombarde und hatte
'dle slavische Sprache Illyriens erst spiit _gelernt (vgl. Arch.
f. slav. Phil. Bd. 5, S. 283). Das Ragusanische galt
jhm als der vornehmste Dialekt dieser Sprache: »11 dia-
aletto Ragusine & rispetto alla lmgua Slavo - Tlirica cnb |
«che fa PAttico . per ‘la Greca, o c;o, che & 11 Tos_cgpo“ -
aper D'Italiana» - vgl. Prefazione S. XVl semer Gram-
matik. . . Lo B
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- Lo Zu B 108
) kyha, na.ch Vuk’scher Schrezbung

_ Zu 1& 105. _ ' :

) Erbchlen zuerst in Spalato 1855 (und nur nut neu-
'gedrucktem Tltelblatte 1858), nach welcher: Ausgabe hier
zitiert ist; dann in Triest 1861. Der Verfasser, Andrea
Stazich, war k. k. Direktor der Hauptschule zu Spa-
‘lato. S T T S

IR | Zu N 109:

- 16) Vl Om.rr GOHETHKE Pe3hAHCKEX ronopon H. Boay-
ana ie- Ryp-reua (Warschan und St Petersbnrg 1875)'
8. 3 zum Schluss von § 4. | |

o Zu .N‘ 110.
m Ich erw#.hne luer “noch, dass auch J agic in seiner
Gra,mmatlka, Jezlka hervatskoga (T. 1, Agram 1864), ohne
'_ mdessen ausdrnckllch das ‘Polnische zu nennen, die Spi-
ranten - in h und_ b als .«» resp. wi» ‘bezeichnet (a.
a. 0. 5. 66 unmn_.und S, 67). |

Col A, 112: ' S -
78) Im ersten Bande seiner gesammelten Werke (Co-
Gpanie commenifi A I‘us@epnura) St. Petersburg,
1868, gr. 8" \ o R

_ZnNs113 |
M K nonpocy o B3AHMEBIX'D omomeumx'b c.lmacm's
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: nap'lmﬁ - OcroBras nonamam n.nanmx'h coqemmﬁ chea

I. Macabzomanmie- :A. Roqyauncnaro Odessa, 1877. (Aus |
Bd. XXIII der 3annc:m Hmnepar Hosopocclﬁcnam "Yug-

BEpCaTeTa),

. Zu R 115 | |

80) . Auf - russisch  schreibt derselbe - seinen  Namen:
«CperskoBuas», . vgl. HMawsker., C.. IIe'rep6 C.nannucn '
B.tawrnop OGux Jahrg., 4 (1887) S. 449.

81) Diese Aussprache (tj, dj) gilt Herrn Sr'edkovw alg
so selbstverstindlich, dass er in den Wssher. C. -l'IeTep6 |
Caapanck. Biaroreop. Q6m., Jahrg. 4 (1887), S. 444
rechts Z. 3 folg. die h und b der Orthogmphle des
Topbe M. Hymesckx in dessen o Pewmix OX TpH jesHka
C.- Magegonchy Apﬁancxn a Typexa» (H. 2, Belgrad; 1875) .
ohne- welteres durch - 1j resp. Aj ersetzt,. ohne auch nur
“durch eine’ Andeutung zu verraten; dass.” im Orlgmale
statt dieser andere Buchstaben stehen;, N

- Zum  Nachweise, «dass thatsichlich die Hanptlaute |
(manuue ssykr) in Dardanien [dnd] Macedomen T, Rj
‘und - gm» seien, bernft sich :H. Sieckovid an derselben
Stelle auf das. 1816 erschxenane aWrzezazo» des Kynll
Pejtinovic, .der sowohl an-den serbischem h wie an |
den ‘serbischem ) entsprechenden- Stelien bloss das- eine

- schreibt {(vgl. .Arch. £ slav. Phil. Bd. 12, S. 304 Z. 7
und 8);. dieses eine h des. Orlglnales ersetzt nun H.
Sredkovid .in den zur Inefernng des versprochenen Nach-
R 'wemes zu::erten Stellen (a a. 0. der Han'kcm S 445)
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~ je nach Bedarf durch T1j oder )I] . was ihm Mut macht
~ schliesslich zu erkliren: « Mocxt arexE npnu'hpon'b A yr-
'«nepmlo 9T0 BB ll;apmm B Masenomn HE OJURD exo+-
-«whm, c.mnaucxaro nponcxomneum ne cuamen . oe «Aoua-
. «EEHD ...‘." vy @ cuame'n. aoua:rjnn 'y (a a. 0. 8,
445, links unten) | | -
-+ ~Dieser- elgenartlge Nachwels spncht. Jedenfalls fﬂr dle
- Stirke der Uberzengung des H. Sreékowc, dass die Laut-
- werte - der macedomschen lt und g (wie wnr sie be-
| f.zelchnen) mar tj resp dJ smd ~ und mehr brauchen
o wir Iner mcht o o e |

82 Siehe be: mir oben Anmerk 78

83) C.!am(miﬁ c60panu L Haname Herepﬁyprcuam o1~
 xbaa Cmemuckaro Kowmmrera. Der dritte Band ergchien in
St. Petersbnrg, 1876, darin B. -de-C.’s Aufsatz «Pesut &
Peaume- in der ersten Abtellung S 223«—-371

Zu ¥ 119:
84¢) err ist also die von Raéln und Drmov ange--
- mommene - urgpritngliche Getrennthelt der C‘a-
| _kavétma. von der Stokavétma vorausgesetzt,
- 3acexenie Ba.mancuar_o HOAYOCTPOBA ~ CIBAHAME VOn M
" Drinov (in der ersten Abteilung [Hscll‘ﬁxokauin]' der
Yremiz »s Munepar. O6m. Mer. m JIpesn. Poce. npe
‘Mock. Vampepe., 1872, Heft 4; auch apsrt erschienen:
Moskau, 1873) S. 129 unten und 130 oben, wonach
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_ ich  auch Raiki in - dem mir nicht zuginglich - gewor-
'. denen Arkw za povéstmcu J ugoslavensku, ‘H. 4, 8. 254,
| ntlere _ - : S

| 'Wann und auf welchem Wege dle C‘akaver in ihre

o jetzigen Wohnsitze gjelangt_ sind, das sind schwer zu be-

antwortende Fragen, Neben der Moglichkeit, .in ihnen die
Restc jemer Slaven zu sehen, die einst gemeinsam mit
den Avaren und unter deren Fihrung, ja sogar unter
dem Namen dleser letzteren Dalmatlen _eroberten, und die
“sich ' dann vor dem Andrange der Kroaten - und Serben
“texlwe:se in das Kustenland und aof die Inseln zurlickge-
zogen haben mogen, — neben dieser Moglichkeit ist auch
die anderc nicht auszuschliessen, dass sie erst spiter
allméhlich von Norden her -in das genannte
Gebiet einriickten welche Bewegung schon um die Zeit
des Auftretens der Kroaten = ihren Anfang  genommen
| 'Jhaben kﬁnnte o | S

Zu M.' 1%0'

85) Wenn es richtig ist, dass die ﬁsterrelchlschen Slo-
venen mit den Bulgaren so nahe verwandt sind,
wie Miklosich lehrt belde also Glleder des einen
".slovemschen Stammes sind (vgl MlklOSlch _Altslo-
vemsche Formenlehre m Paradlgmen, Wien, 1874 Ein-
leit. 8 X XI), so zerﬁel die Sprache dieses Stammes
| seit Alters m zwel Haupta.btexlungen in deren -einer,
o der nordiistllchen (m Pannomen, Dacien, 'Bixlgarien
o und sonst, na,menthch in_ der ostllchen Hilfte der - Bal-

kanhalbmsel), dle alten Lautgruppen tj - und dj durch

7+
.
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5 (wohl aus ¥f, oder ¥t{8) resp. Zd (wohl entspré-
chend aus %&, oder Zd¥) ersetzt wurden, — wahrend
in der a_.ndéren;‘ der siidwestlichen (namentlich im
jetzigen Usterreichisch-slovenischen und dem angrenzenden
italienischen Gebiete; an der dalmatinischen Kiiste; im
'_Westlichen Macedonien), die genannten Gruppen andere

- Fntwwkelungswege emschlugen, “die

‘das tj zu f und K (und sogar zu - hartem k)
 uwd &, | A |
' da.s dJ 7z d’ und g (und sogar zu. hartem g)
L und j | | - L

fuhrten.  Noch andere Nﬂancen schemen hier  vorzu-
'kdnim'en" nicht aber haben als eme solche 5 und %d -
e gelten dle, wo sie mnerhalb der bezelchneten siid-

- westhchen Abtexlung in der bewussten Vertretung er-

schemen, vnelmehr als Emdrmglmge anzusehen sind  (vgl.
im - Texte N° 121)

——— e OO G



 THESEN.

L Der Annahme der Entstehung aller ‘Sprachen aus
einer lassen sich weder seitens der Phonetik noch von
Seiten der Morphologie ernstliche Bedenken éntgegenstellen.

8, - Fir die Urspriinglichkeit eines Wortes in einef Sprache
‘ist der Nachweis einer passenden Wurzel in derselben
Sprache nicht immer als geniigender Beweis anznsehen

8.  Die von Helmholtz dem Exgentone des Vokals u
gegebene Hoshenbestimmung ist unnchtlg R

4 Es berubt grosstenteils auf Irrtum und lst 1rre~'

- fohrend, bei den Linguopalatalen von emedianers Art1-
kulation zu reden. |

5. Die russischen harten Laute werden mit Hin-
terzungenhebung gebildet, die Hinterzungenlaute selbst
weiter zuriick als im Deutschen. | |

8. In der Vertretung von tj und dj bilden die mace-
donischen k (k) und ¢ (g) den Hussersten Gegensatz zn
den poln:sch -8echischen ¢ und dz resp. z.

Die genannten macedonischen Laute stehen von den.

entsprechenden serbischen wie bulgarischen welter.
ab, als dJe beiden letzteren von’ elnander._



THESEN.

7 In Kirchenslavischen gab es zar Zeit des heil. Kyrill
keine silbenbildenden r und I |

8, _Altkirchenslav. & lautete ursprimghch nicht wie ¢,
sondern wesentlich gleich dem jetzigen bulgarlschen L3 (nach
der ungefihr durch & mederzugebenden ‘Aussprache).

9, Die Verwechselung von ‘u und 1 im - Nordgrossrusm-
schen -ist durch flnmsch estmschen Emﬂuss zu - er-
Kidren, B - B

10  Es giebt im Estnischen neben - dem starken ein
‘schwaches stlmmloses 8; .-Wiédema"ph sCh'reib't.da-
fur z. EEE R o

11, - Die Blldung des lettlschen Akzentes st.eht in Zu-'

: sammenhang mit dem estnischen. .
'12 _Die. nordwestmacedonlsche Akzentuatwn 1st als :

o eme erweiterte polnische zu charakterisieren.

18 Alle bekannten 'Hauptniiancen  des serblsch kro--

atlschen Akzentes lassen ‘sich, bei Trennung der Quantl- |
tﬁ,tsangabe durch ein ei nzxges (belleblges) Zelchen aus-
drﬁcken - - ' C

14 «AsBeSaaq», nach - Constantin Porphyrog ‘der Name
des alten Ungargebietes 'in Stdrussland, ist die im grie-
chischen Munde etwas entstellte Form einer Kollektiv-
bildung (mit 'dem Suff, ije oder ija) von einem Worte,
das «Wiese» bedeutete (vgl. ludgrossruss Jesana, bulg.
AmBajgs, serb. .mnaa.a s auch nordrum#n., macedorumén.,
albanes., neugriech.), also- urspriinglich Appellatlvum mit -
der Bedeutung «Wiesenland». | | |

15, Topgupén &\ schiumendes Meer, moppipeoy xdpa

"~ schiumende Woge (vgl. armen. p'rpur Schaum). |



- THEBEN.

| Az-qu Hase mit russ. asrymxa Frosch zu Wz, leng
(vg! russ, aaratees mit den Hinterbeinen ausschlagen)
- Téles: Ende: = altkirchensl. veao Stirn© («olim ges,
.fu,isse veaece __-pa,tet .+.» Mikl im altsloven. Worterb.);
Gm-ndfbrm agelos-». Zu den Bedeutungen vgl. estn. ots,

~ Aksl,
: «qolo[s]—-

Aksl.
Aksl.
Aksl.

| Aksl.
«j_Ofe_ll Ve
Aksl.

~ Aksl,

Aksl.

- Aksl

koao Rad = --«nélo.c. Pol, ‘Kreis; Grundf,

ZABATH germinare zu gZxew Zahn.

ckA® Gericht, zu capx ich setze mich,
Apars  teuer, apara Weg, zu Apuiaru - halten.
okwo Fenster zu oko Auge; ebendahin deutsch

Mocﬁ Briicke = deutsch- « Mast» (Mastbaum).

ok Seite, zu -deutschem «Backen» (Subst.).
Xaoynatu  betteln, aus goth. hlaupan (laufen).
Kkpmma Steuer, aus gr. xuBepva-w.

. Deutsch. . «Schiife»  bedentet ‘ungefihr  «bli ndes
Ange », 0 aksl cakon blnpd ; ebendahin d. «schlafenn.
Die Wurzeln men adenken» und men «dricken

sind identisch. .. . -
16. . - Gegen die sich stetig mehrenden blassen und
- un g'leich‘mﬁ.s-s,ig _schattierten  Drucke wire bei der
Urteilslosigkeit un'd‘ Indolenz . des. grosseren Teiles der
Lesenden Zum Schutze -der Augen derselben staathcher-
selts strafrechtliches Einschreiten dnngend zh wiinschen
17 «Gesundhe:tslehre» sollte - ein - obligatorischer - Un-
temchtsgegenstand der. mlttleren Lehranstaltcn namenthch- '

auch der. welbhchen, sein.



